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Sinopsis:

El trabajo monogrdfico que presento a continuacidn con-
siste en un intentode investigacidén tedrica para ir ubi
cando elementos, que permitan en el futuro, configurar

un programa de investigacidn que contribuya a la ubica-

cidén del objeto de estudio en la Sociologia.

Como el material monogrdfico lo denotard, aqui solamen-
te se sientan interrogantes para que en la medida de su
resolucidn, configuren elementos para obtener el preten
dido progrema de investigacidn que permita a la larga
preguntar a cada estudioso de la sociedad iscudl es su
objeto de estudio?, el método que utiliza para desarro-
llar su objeto y cdmo configura el sistema que permite
la estructuracidn de su interpretacidn sobre la socie--
dad. Por ahoram el sentar interrogantes como: el ¢por
qué la filosoffa?, tienen el objetivo de comprender co-
mo surge la relacidn filosofia~ciencia y qué es lo que
tendriamos que utilizar de la filosofia para realizar
una elaboracidén cientifica sobre la sociologia. Poste-
riormente se trata de ver ésta problemdtica aplicada a
la lucha entablada por Hegel ante la anterior interro--
‘gante, y en ésta forma precisar futuros caminos para la

investigacidn cientifica sobre la obtencidn de nuevos



interrogante planteados, que lleguen en la medida de su
resolucidén a cumplir en el futuro, con la delimitacidén

del objeto de estudio en la sociologia.

Por hoy, insisto, se analizan solo algunos interrogan—-
tes que plantea ésta monografia, y en la medida de su
resolucidén futura quedard saldada la estructuracidn del
pretendido programa de investigacidn tedrica sobre el
objeto de estudio en la sociologia y por lo tanto, desa
rrollard nuevas investigaciones el pretendido programa.
Basta con indicar esta necesidad que actualmente sigue
siendo un problema contempordneo, ya que su resolucidn

es un trabajo bastante largo y tedioso.
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Introduccidn:

La monografia que presento a continuacidén, es un trabajo
que tiene como objetivo central el buscar elementos para
configurar un programa de investigacidén tedrica que nos

permita la delimitacidn del objeto de estudio en la So--—

ciologia,

La eleccidn de este tipo de problemdtica en el trabajo
monogréfico, tiene como finalidad ir sentando bases ted-
ricas para una ubicacidn concreta de la sociologia. Se
tratard de comenzar por las indicaciones del sefior Hegel
y criticos contempordneos de éste, para que en esta for-
ma, también se llegue a tomar a los padres fundadores de
la sociologia, Comte, Spencer y demds, a guienes queda--—
rén pendientes de su tratamiento y critica respectiva
mientras no se salde las resoluciones de una serie de in
terrogantes que buscard plantear éste trabajo y que ser—
virén a la vez, en la medida de su futura resolueidn, co
mo elementos centrales para el desarrollo de un programa
de investigacidn tedrica que cumpla la tarea de delimi--

tar el objeto de estudio en la sociologia.

E1l método para desarrollar este breve discurso tedrico
consistiria mds en un método de investigacidn que en un

método de redaccidén ya que, mientras yo no llegue a con-
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cluir la ubicacidn del objeto de estudio en la sociolo——
gia, el método usado en el camino para acercarme a éste
objetivo guardard un caracter de investigacidn, no de
una redaccidn terminada. "Ia investigacidn ha de tender
a asimilarse en detalle la materia investigada, a anali-
zar sus diversas formas de desarrollo y a descubrir sus
nexox internos. Solo después de coronada esta labor,i
puede el inveétigador proceder a exponer adecuadamente
el movimiento real., Y si sabe hacerlo y consigue refle-
jar idealmente en la exposicidn la vida de la materig,

cabe siempre la posibilidad de que se tenga la impresidn

de estar ante una construccidén apriori". (1)

Los pasos a seguir en este discurso son orillados a mar-
car el por qué todavia la filosofia, es un reducto del
saber en aquellas personas que buscan obtener un método
para conocer un limite del saber real. Posteriormente,
gse observard la lucha entablada por Hegel, para intentar
alcanzar un conocimiento cientifico, y por ultimo, se in
dicaran elementos para programa tentativo que quedaria
pendiente por estructurar y resolver en la investigacidn

del objeto de estudio en la sociologia, su método y sis-

(1) Carlos Marx, E1 Capital tomo I: Prélogos (México:
F.C.E., 1972), p. XXIII.




(3

?ema. Quiero a la vez hacer la indicacidn de que la na-
turaleza trabajada en el discurso no es dei todo accesi-
ble para quienes han llevado una educacidn en la sociolo
gia de cardcter particular sobre alguna corriente en es-
ta materia. Las indicaciones y el cardcter del discurso
para su comprensidén y discusidn, una preparacidn mds am-
plia y rigurosae en las ciencias sociales en general y en
particular de la sociologia., Hago esta indicacidén para
evitar confundir el desglosamiento y tendencias que se
lleguen a precisar en el discurso con una injusta ausen-

cia de método.

Por Ultimo hago la aclaracidn de que aqui, se presenta
un ejercicio de epistemologia por resolver. La conclu--
sidn quedard saldada en posteriores investigaciones; de
ahi que el camino presentado en la problemdtica de la de
limitacidn cientifica del objeto de estudio en la socio-
logia quedard abierto para la discusidn e investigacidn

- cientifica.
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Primer Paso: ;Por qué la Filosofia?

Llegar al "Saber Real" de las cosas, es una verdad abso-
Juta, en el buen sentido Hegeliano. Manifiesta una ten-
dencia histérica del hombre por apropiarse de la natura-
leza, de los productos de su prdctica social y de su ser.
Tal verdad, se relativiza y a la vez adquiere concresién,
cuando el hombre cumple estos objetivos a través de una

lucha por poseer y desarrollar la ciencia,

Conocer el movimiento de la naturaleza, y de la historia
es la tarea que el hombre ha emprendido para alcanzar su
emancipacién., Es una tarea que pondrd fin a la enajena-
cidn que se presenta cuando aparecen los productos de su
prédctica social a espaldas de é1 ... "mientras las acti-
vidades ..., no aparecen divididas voluntariamente, si

no por modo natural, los actos propios del hombre se eri
gen ante é1 en un poder ajeno y hostil que los sojuzga,

en vez de ser €1 quien los domine". (2)

E1l conocimiento de los procesos sociales, es tarea que
amerita estudio e investigacidn, y una articulacidén con

otra serie de procesos de indole natural e histdrica, pa

(2) Carlos Marx, Federico Engels, La Ideologia Alemana
(Uruguay: Pueblos Unidos, 1968), p. 34.




ra permitirnos la concepcién de la totalidad en que es-
td estructurada la realidad, e ir logrando asi, el fin
de la enajenacidén humena. ILa Sociologia tiene pues, co
mo objeto mds general, el estudio de la sociedad, pero
en sentido estricto, tiene como objeto, el estudio de
las relaciones sociales imperantes en una formacién hisg
téricamente determinada; siendo aqui, donde surgen los
problemas en cuanto a la conceptualizacidn del tipo de
sociedad existente, los elementos que lo configuran,
asi como las relaciones sociales que determinan a tal
configuracidén, que se empiece a concebir. Ademds por
otra paerte la delimitacidn del objeto de estudio en la
Sociologia amerita llegar al problema de tomar el méto-

do apropiado para cumplir con esta empresa tedrica.

E1l entrar al problema de la delimitacidn del método
apropiado, es otra tarea por resolver, ya que aqui, re-
side el "quid" de la cuestidén para delimitar un objeto
de estudio., Es por esto, que las indicaciones mds gene
rales tenderdn a la ubicacién de un método que nos per-
mita delimitar cientificamente el objeto de estudio en
la Sociologia, y es por esto Ultimo, que a lo mds que
se puede llegar aqui (en el discurso), serd a tomar ele
mentos para indicar un prbgrama de investigacidn tedri-

Cae
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¢(Dénde surge pues, la posibilidad de obtener un método?
Creo, que esto fué, entre otros tantos estudiosos de la
Sociologia, una de las tareas de A. Comte en sus traba-
jos sobre el "Curso de filosofia positiva" o de E. Dur-
kheim al hablar de "ILas reglas de método socioldgico".

Sin embargo, la Ultime palabra estd, en que tenemos que
recurrir a un lugar de los conocimientos aportados por

la prdctica social para encontrar solucidén a este inte-

rrogante: este lugar, es la filosofia.

TLa filosofia, sigue siendo fuente para obtener en ella
un método, cuando no se le ha trabajado exahustivemente,
es decir, cuando no se le ha conocido para superarla en
otro marco de ideas radicalmente distinto que nos expli
que la realidad., El conocimiento filosdfico implica
una superacidn sobre el conocimiento religioso en cuan-
to forma. Al igual que religioso sobre el mitico. Ha-
blar de un conocimiento cientifico, es hablar de una su
peracidn sobre el conocimiento filosdéfico, siendo aqui
dbnde se centra la primera polémica para obtener un mé-
todo de la filosofia y un conocimiento cientifico de al
-gin aspecto de lo real.(en este caso de las relaciones

sociales) al aplicar el método obtenido., "En una pala-
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bra no podriamos superar a la filosofia sin realizarla".

(3)

E1l hablar de ciencia como.de un conocimiento cientifico
de la realidad, es un problema relativamente nuevo. Co
rresponde sobre todo a la iniciacidn del modo de produc
cidn capitalista (siglo XV) el que este problema venga
teniendo mayor incidencia, y a mayor dedicacidn de una
parte de la sociedad para su investigacidén y resolucién.
Estas "habladurias" sobre el problema ciencia, son pro-
ducto de la ausencia tedrica que las explicaciones reli
giosas y filosdficas guardaban de la realidad, y que,
ante el cambio de nuevas relaciones sociales de produc—
cidn, consecuencia de nuevos avances de las fuerzas pro
ductivas, generaban la necesidad de una explicacidn
real de la naturaleza y de los procesos materiales y de

conciencia en la sociedad.

TLa Filosofia trata de ser la salida de la religidn. En
la filosofia, el hombre aparece como un ser capaz de si
mismo, autosuficiente, individual, que busca romper con

el hombre religioso guiado por Dios que la religidén pro

(3) Carlos Marx, Ia Sagrada Femilias En torno a la cri-

tica de la filosofia del derecho de Hegel, (l1éxico:
Grujalba, 1967), p.8

DIBLIOTECA
UNIVERSIDAD BE MONTERP!™
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pone., En la filosofia, el hombre aparece como el seglar
éapaz de crear en lo que le pegue la gana y libre para
desarrollarse por los nuevos caminos que la sociedad bur

guesa le ofrece (véase la Constitucidn Francesa 1793).

Si la filosofia se ve cada dia mds olvidada, es fruto de
la necesidad, por una explicacidn objetiva de la reali—-
dad y no especulativa o subjetiva, "All{ donde termina
la especulacidn de la vida real, comienza también la
ciencia real y positiva, la exposicidén de la accidn pric
tica del proceso del desarrollo de 1los hombres. Termina
élli las frases sobre la conciencia y pasa a ocupar su

sitio el saber real", (4)

Pero si bien, la filosofia no pudo cumplir con el objeti
vo que 86lo le compete al conocimiento cientifico (el sa
ber real), si logrd desarrollar en su sefio los instrumen
tos de pensamiento necesarios para construir un método

cientifico, Estos instrumentos de pensamiento son herra
mientas para guiar la razdén a través de cualquier aspec-—
tb de lo real y es en este sentido el por qué se recurre

a la filosofia.

E1l hecho de que los mejores instrumentos de pensamiento

(4) Cfr. Supra. Pig. 27
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se los tengamos que agradecer a la filosofia+, no quiere
decir, que también se lo agradezcamos forzosamente a los
diversos sistemas filosdficos que estos configuraron co-
mo interpretacidén de lo real, sino, a los instrumentos
de pensamiento con que los fildsofos configuraron tales
gsistemas, es decir a la ILdgica interna con que ellos se

explicaron sus interpretaciones sobre lo real.

Hoy para el cientifico el problema consiste en tomar es
tos instrumentos donde hayan alcanzado su punto mds desa
rrollado, ya que en este reside el grado mds explicito

del dominio de un método.

En este caso, para el método, Hegel aparece como el maes
tro a seguir, no tanto (valga la insistencia por las in-
dicaciones de su sistema filosdfico, fundamentalmente
los discursos de la Fenomenologia del Espiritu y la Gran
Iégica), sino por el método para producir sus conclusio-
nes. Hegel es un maestro, porque supera la dialéctica
primitiva de Herdclito, como la dialéctica ecléctica de
168 Sofistas y los Escépticos y la 1ldgica formal de Aris
tételes.
+ "En particular, de ldé medios de el conocimiento (for—
mas, instrumentos, métodos) debe de atribuirse un gran
papel a las doctrinas idealistas". Henri Lefebvre, Ld-

gica Formal, Ldgica Dialéctica (Espafias Siglo XXI, ~
1970) ’ P- 670
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Cuando el cientifico se apodera del método en la filoso-
f{a, ésta deja de tener sentido para quien busca emanci-
parse del espiritu, en vista de que con el método, el
cientifico busca utilizar elementos reales en su aplica-
cién y no elementos especulativos productos del espiritu
(tal es el caso de la concepcidén de la historia como
ciencia, asi como de la politica y de la economia politi
ca, desde mediados del siglo XIX). Y por dltimo,iel in-
terds por la filosofia se desecha porque lo que se busca
es lo real, lo concreto y no lo ideal, lo abstracto. Que
da pues enmarcado, porqué el cientifico recurre a la fi-
losofia, y en qué sentido se puede seguir recurriendo al

gran maestro Hegel.
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Segundo Paso: La lucha por alcanzar un conocimiento cien

tifico en Hegel.

Veamos pues, las indicaciones de Hegel, para tratar de

salir hacia un conocimiento cientifico.

Para Hegel, la diversidad de los limites del saber (His-
toria, Matemdticas, etc.), configuran la verdad absoluta.
Tal verdad en cuanto tal, es decir, en si misma, marca
el 1imite preciso del conocimiento filosdfico, y que, en
cuanto a conocimiento filosdfico de la verdad, quedaria
limitada esta - la verdad -, si lo absoluto no aparecie-
se como el conocerse a si mismo, ser otro. Tal exigen—-—
cia de remontarse a ser otro, en lo que se es, es la exi
gencia propia de la autoconciencia, es la exigencia que
el individuo ha graduado para aprehender el saber gene—-—
ral, de ahf que tal exigencia, sienta la base para el de
sarrollo cientifico; mientras que, la filosofia sienta
como supuesto el que la conciencia se halle en este ele-
mento, el elemento del saber general, que sdélo puede ser
aprehendido en su devenir, y que, en esta forma, da la
pauta al individuo que es certeza de si mismo y ser in--
condicionado, para la ¢onstruccidén del sistema que con--—
tenga la verdad. ILa verdad, sdlo existe como verdad, a

través del sistema cientifico de ésta.
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"Contribuir a que la Filosofia se aproxime a la forma de
la ciencia - a la meta que puede dejar de llamarse -
amor por el saber para llegar a ser saber real: He aqui
lo que yo me propongo". (5) Decia Hegel; como a la vez
precisaba: "E1 demostrar que ha llegado la hora de que
la filosofia se eleve al plano de la ciencia constitui--
ria, por lo tanto, la unica verdadera justificacidn de
los intentos encaminados a este fin, ya que, poniendo de
manifiesto su necesidad al mismo tiempo la desarrolla- -

rian", (6)

A continuacidn, podremos ver como Hegel, dentro de lo

que Lefebvre llama teoria de la contradiccidn (";Qué es
la dialéctica?", Editorial Dedalo), busca configurar un
sigstema filosdéfico, que tiende a encontrar el saber real
con un método, una ldgica interna, a la que en todo caso,
el que se postule como investigador de lo real tiene que
aprehender, y conocer para su aplicacidn, en el andlisis

de cualgquier aspecto de lo real.

La primera demostracidén en que Hegel busca elevar la Fi-

(5) George W.F. Hegel, Fenomenologia del Espiritu: Prdé-
logo (México: F.C.E., 1966). p. 9.

(6) Idem
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losofia al plano de la Ciencia como sintesis de todos los
desarrollos intelectuales anteriores, aparece claro cuan-
do é1" . . . adquiere conciencia simulténea de 1la contra
diccidn y de la unidad, del movimiento y de lo intelegi--
ble, En lugar de oponerse a la contradiccidn (lo que de-
jaba fuera de la unidad el segundo término de la contra—--
diccidén en todos los hechos que revelan antagonismo y opo
siciones) la unidad racional se transforma en unidad de
los contrarios." (7) ILa dialéctica por tanto estaria
orillada a participar en todos los limites de el saber ge
neral, y Engels afirma tal introduccidn de la dialéctica
al reconocer como la negacidn particular en el conocimien

to cientifico, configura sus dominios en particular.

E1l proceso que Hegel enuncia, a través de la fenomenolo--
gia como el devenir del saber general, nos permite com— -
prender el cardcter que guarda la contradiccidn y su uni-
dad, del movimiento y lo intelegible, tal proceso lo con-
duce hasta la 1dgica. "Entonces toma el resultado como

principio y la unidad de los contrarios se transforma en

la causa de todo el movimiento que ha conducido a la con-

(7) Henri Lefebvre, ;Qué es la Dialéctica? (Argentina: De
dalo, 1967), p. 29.
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ciencia hasta ella, en la razdn ideal de las cosas, en
las que se puede encontrar la unidad, la contradiccidn
el movimiento. Aunque haya establecido que el absolu-
to no es mds que la totalidad de lo relativo, el filé-
sofo cree penetrar en la intimidad de lo absoluto; a—-
bandona la historia concreta (Fenomenologia para insta
larse en la historia abstracta de la idea". (8) Hegel,
no deja de reptir en sus trabajos que todo lo que exis
te es contradictorio (ILenin, en sus cuadernos filosdfi
cos sobre la 1ldgica de Hegel lo aclara e insiste en sa
car a la luz, otras leyes del comportamiento contradic
torio de la metodologia Hegeliana, como son: El desa—-—
rrollo en espiral, relaciones e interrelaciones de la
forma y el contenido, unidad de la teoria y de la prdc
tica, unidad de lo relativo y de lo absoluto, de lo fi
nito y de lo infinito) (9), ademds Hegel precisa que
la légica tradicional sélo permite existir a lo no con
tradictorio, de ahi, la necesidad que este imponga a

la 1dgica por su transformacidén en 146gica dialéctica.,

Hegel, concebia la realidad de la contradicecidn como

diferente en cada esfera y en todos los grados. "ILa

(8) Ibidem, pag. 29.
(9) V.I. Lenin, Cuadernos Filosdficos (Argentina: Edi
ciones Estudio, 1965).
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negatividad es especifica. Hay un embotamiento progresi
- vo de la contradiccidén en la progresidén dialéctica del
ser hacia la idea, en donde la contradiccidn ya no es
mds que diferencia interna. ILa actividad de pensamiento
(idea) consiste pues, en contener en si, y en mantener
los términos contradictorios que existen objetivamente
en el ser, De modo que para Hegel la contradiccidn es
mds real en el ser objetivo (en la naturaleza) que en el
pensamiento” (10). Hegel por tanto logra precisar dos
problemas, aunque no profundiza en ellos: la existencia
de la contradiccidn y la conciencia de la contradiccidn.
De ahi que la formulacidn del sistema cientifico sobre
la verdad estaria desarrollado a partir de la contradic-
cidén de las cosas y que tales contradicciones aparece- -
rian en el pensamiento porque existen en las cosas, y
por otro lado, la conciencia de la contradiccidn para el
sistema cientifico apareceria como una totalidad de pen—
samiento dindmica, abierta, ya que, se eliminaria el em-
botamiento progresivo de la contradiccidn por la idea,

al momento en que la realidad imprimiera su movimiento

(10) Henri Lefebvre, ;Qué es la Dialéctica? (Argentina:
Dedalo, 1967), p.32.
(Tales consideraciones son sacadas por Lefebvre del
II pdrrafo de la Enciclopedia de Hegel.) Henri TLe-
febvre; Idgica Formal., Idgica Dialéctica (Espafias
Siglo XXI, 1970), p.3<. 2




al pensamiento. Védlgame la redundancia con Lefebvre, al
decir éste que: "La idealidad de la contradiccidn signi-
fica que se ha relacionado la contradiccidn con la con—
ciencia de la contradiccidn; entonces la esencia profun-
da del cambio es ideal, es decir no hay cambio real"(11).
El segundo acercamiento, del conocimiento filoséfico al
conocimiento cientifico lo constituird, la concepcidn de
unidad de los diferentes limites del saber que forman el
saber general., Este saber general aparece como una tota
lidad de pensamiento., DPara Hegel "ILa idea de totalidad

estd dentro de su Doctrina. ILa verdad estd en la totali
dad. Cada realidad (y cada esfera de la realidad) es una
totalidad de determinaciones actuales o superadas" (12).
Tal apreciacidn, lleva a ajustar cuentas con los desarro
1los liberales sobre determinado limite del saber gene——
ral, proponiendo tales liberalidades independencia reci-
proca del arte, la religidn, la ciencia, de su interde--
pendencia con la prédctica social que los hombres reali--
zan; negando asi, la conexidn y oposicidn que configuran
la unidad. S5in embargo, la totalidad planteada por He--

gel es una totalidad en que la idea, resuelve la contra-
AY

(11) Ibidem, pég. 35
(12) Ibidem, pag.39



diccidn planteada por ella misma y de la que diffcilmen—
te se podria salir; es decir, la totalidad Hegeliana apa
receria como una totalidad cerrada en que las verdades
arribadas en cada limite del saber irfan a constituir 1i
mites de una apologética general, y por lo tanto, tales
aseveraciones serian ajenas al desarrollo de las cosas y
a las transformaciones que en la historia los hombres
han efectuado. Pero si nosotros partimos, de que la con
tradiccidn es}real en las cosas mismas, no como una trans
posicidn conceptual en oposicidén a la idea Hegeliana, si
no como andlisis de las cosas y su devenir (historia) la
" contradiccidn apareceria libre. "Términos y relaciones
son captados no como eternos sino como méviles" (13).

La contradiccidn aprehendida por la idea perderia su ca-
rdcter desgarrador y estacionaria y a la vez este desa—-
rrollo contradictorio apareceria superado cuando llegue
a expresarse en la sintesis. Asi en el caso de la iden-
tidad, el tercer término, aparece como concreto, porque
la contradiccidn que permite su existencia es concreta.
De ahi que los limites del saber ya no aparecerian como

elementos de una totalidad apologética de la realidad,

(13) Ibidem, pdg. 39



(18

8ino como limites que tienen razdn de ser en la medida
que el desarrollo de lo real los configura,

Como tercer elemento para precisar el acercamiento de
Hegel el conocimiento cientifico lo constituird el
principio de negatividad, principio que permite el mo-
vimiento dialéctico en el sistema Hegeliano., "Esta ne-
gatividad no es la ' nada ' absoluta., Is la nada rela
tiva, como fin, limite, transicidén, mediacidn, comien=-
zo0 de otra cosa., Su pensamiento es la nécidn- del ser
en general, del ser que percibe, inmediatzmente, la in
suficiencia., Asi pues la negacidn es para la afirma—-—
cidn inicial e inmediatamente planteada, el comienzo
de determinaciones nuevas. Ia negatividad es creadora,
‘raiz del movimiento!, pulsacidn de la vida ..." (14).
La negatividad aparece en el sistema Hegeliano en dos
sentidos: el ascendente, que parte del ser hacia la
idea a través de una serie de cetegorias, y la descen-—
dente, que tiene su origen en el movimiento descenden—
te de la idea, alineandola y desperdigandola. Para He-
gel, la negatividad aparece como fuerza externa que le

permite desarrollar sus propias condiciones, "La nepa-

(14) Ibidem, pdg. 46
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1

tividad parece, en el sentido Hegeliano, ser un perfec-
cionamiento de la nocidn cldsica de ' virtualidad !'. Es
una virtualidad activa. E1 resultado estd ' virtualmen
te ' presente en las condiciones antecedente y, en reali
dad existe mds profundamente que ellas, prepardndose en
ellas mismas, a negarlas para ser. E1l absoluto, abismo
activo, estd asi, presente desde las mas humildes deter
minaciones. E incluso, en definitiva, existen antes que
ellas" (15),

Tal concepcidn de negatividad en Hegel presenta al indi
Qiduo aislado de su propia prédctica social e histdrica,
creyendo éste que é1 es causa, centro y final del uni--
verso como de €1 mismo,., Tales conclusiones sélo permi--
ten ver a un individuo ajeno a las transformaciones que
histéricamente los hombres han creado, independientemen
te de su conciencia y a las que en todo caso habria que
' retomarse para encontrar su ubicacién concreta; de ahi
que la negatividad al partir de las cosas =-de que esta
denominacidn abstracta es la que hemos podido precisar
como el movimiento real de las cosas-, nos permite pen-

sar que tal negatividad ya no ird a servir".,. para una

(15) Idem.
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construcecidn especulativa de la reflexidn, de la subjeti
vidad y del ser para si ..." (16). Hoy la conciencia del
gistema cientifico estard dada a partir de una conquista
prédctica e histdrica. Por otra parte: "Ia negacién dig=-
léctica toma una forma propia en cada dominio, lo que
destruye la nocidn de una negatividad univoca y general.
La negatividad Hegeliana representa la intuicidén del mé-
todo especulativo en los dominios especificos: Biologia,
Psicologia, ... la Idgica debe limitarse a determinar la
originalidad especifica del movimiento en cada una de eg
tas esferas vy a elucidar las metodologias propias en fun
cidn de una metodologia general, dialéctica" (17). Se
afirma por Ultimo que: "la naturaleza nos es dada como
totalidad de acciones reciprocas" (18) y que estas accio
nes reciprocas configuran distintas modalidades de actua
cién en lo real., E1 conocimiento del sistema de lo real
nos permite una concepcidn de la realidad concreta. Ista
totalidad concreta se expresa en los limites que forman
la totalidad y estos aparecen dados por cada uno de los
discursos que explicitan un limite de lo real (Lngels,

Anti Dithring), los cuales llegan a ser obtenidos por una

g Ibidem, pag. 47
Tbidem, pie. 48

§16
17
(18) Idem



metodologia concreta: Ia Ldgica Dialéctica.

Estos tres acercamientos de Hegel al conocimiento cienti
fico, como la ubicacidn concreta de tales aproximaciones
(que rechazan todo acercamiento especulativo) nos permi-
ten llegar a precisar, los lineamientos mds generales
del sistema cienti{fico de la realidad, de lo concreto,
al establecer una teoria de la contraccidn bajo los pun-—
tos: contradiccidn, unidad y negacidén. Quedarian por acla
rar otras problemdticas relacionadas con los trabajos He
gelianos como serian: una teoria de la verdad, la con——-
éiencia, la superacién, la esencia y la apariencia, la
prédctica, grados de lo real y el problema de la alinea—-—
cidn. Estas problemdticas, en vista de la brevedad del
trabajo quedan planteadas para investigaciones posterio-
res, En esta forma, el reconocer como Hegel busca supe-—
iar la filosofia para poder llegzar a conocer el saber
real por medio de una ciencia pura, gue para él, es la
ciencia de la 1ldgica, queda indicado el camino a tomar
por el investigador cientifico para obtener los instru—-—
mentos del pensamiento gque le permiten conocer el saber
real; porque no basta solamente encontrar "... la expre-
s8idn abstracta 1égica,\e3pecu1ativa del movimiento de la
historia, que no es todavia la historia real del hombre

como un sujeto presupuesto, sino el mismo acto de crea—-—

UHIVERSIDAD BE MONTERREY
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cidn, la historia de la creacidén del hombre" (19).

Por dltimo, el investigador sobre cualquier aspecto de
lo real, al tomar los instrumentos de conocimiento que
en este caso son los procedimientos ldgicos en Hegel,
toma las determinaciones més simples del movimiento,
la configuracidn y superacidn de lo real que se sinte-
tizan en la 1ldgica hegeliana; estos pasos mds simples
de la vida de lo real son los pasos que configuran la
ciencia de la 1ldgica que para Hegel es: ",.. la cien—-
cia pura, es decir, el saber puro en la amplitud total
‘de su desarrollo" (20).

Tomar pues estas determinaciones mds simples que confi
guran la estructura y el devenir de lo real (como a la
vez enderezar el método Hegeliano, ya que €ste pone de
cabeza las dosas, la idea antes de 1o real y la con- -
ciencia de la idea), es poseer una metodologia general
de la produccidn de lo real, que al ser aplicada, en
el conocimiento de los diferentes limites que configu-
ran lo real, guardaria solamente una aplicacidn parti-

cular sobre el limite en que nos aboquemos, y ademds,

(19) Carlos Narx, La Sagrada Familia:Critica a la Dia-
léctica y de T1a Filosofia Hegeliana en general
(iéxico: Grijalba, 1967), p.52.

(20) George W.F. Hegel, Ciencin de 1n Idcica (Argenti-
na: Solar/Hachette, 1963), p. OD.
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si el hombre ha podido sintetizar esta metodologia gene-
ral (manifiesta en la persona de Hegel) sobre lo real,

no es por que sea fruto del desarrollo espiritual por si
solo, o.por obra de Dios; o de la autoconciencia, sino
fruto del reflejo de las cosas en el cerebro humano; por
que ésta es la metodologia que existe en las cosas, en
la naturaleza y en la vida social que los hombres han
creado. De ahi que Engels afirme que la dialéctica es la
18gica con que se desenvuelve la materia en general, co-
mo en sus diferentes manifestaciones: social, esPiritual,
etc. Conocer la 1dgica dialéetica y aplicarla sobre cual
quier limite de lo real, es analizar este limite bajo el
método que lo ha constituido y articnlado a la totalidad
de lo real, "Desde el momento en que se presenta a cada
ciencia la exigencia de ponerse en claro acerca de su po
gicidn en la conexidn total de las cosas y del conocimien
to de las cosas, se hace precisamente superfluo toda cien
cia de la conexidén total., De toda la anterior filosofia
no subsiste al final con independencia mds que la doctri-
na del pensamiento y de sus leyes, la 1ldgica formal y la
dialéctica, todo lo demds queda absorbido por la ciencia

positiva de la naturaleza y de la historia" (21).

(21) Federico Engels, Anti-Dlirhing (1"éxico: Grijalbo,
1967), p.25.




Tercer Paso: A manera de Conclusidn.

Hasta donde va el discurso se ha podido observar la nece
sidad de recurrir a la filosofia y la necesidad de obte-
ner un método, como también la tarea de enderezar este
método., Estas necesidades, sdlo han sido planteadas como
problemas en lineas muy generales, pero que ameritan pos
teriores investigaciones, sobre todo, la ubicacidn defi-
nitiva del método, ya que sin €1, la elaboracidn del pro
grama de investigacidn sobre el objeto de estudio de la
gociologia seria una empresa endeble que fdcilmente cae-

ria por su propio peso.

Por otra parte, a medida que se profundiza en el conoci-
miento del método, es importante, reconocer otros proble
mas de indole tedrica, que quedarian pendientes para cum
plir con el pretendido conocimiento de un método cienti-
fico., Tal es el caso de reconocer quién es el sujeto so-
cial que estd encaminado a ejercer una autoridad en la

aplicacidn y desarrollo de este método, ya que no podria
mos gozar aqui de liberalidades (abstracciones propias

de un desconocimiento de las fuerzas sociales que operan
en toda sociedad) y tendrfamos que marcar una definicidn
clara de este sujeto. Tal problema es parte de la polémi

ca sobre el conocimiento de la sociedad y el desarrollo
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de la conciencia en ésta por indicaciones de larx, que
consideraba al proletariado como el Unico capaz de de-
sarrollar una explicacidn cientifica\de la sociedad en
vista de que la emancipacidn de esta clase demanda de
un método cientifico a seguir; por otro lado, las apor
taciones de Karl Manheim que consideraba a la inteli--
gencia como la clase capaz de ejercer un desarrollo
cientifico en la sociedad y llevarla a un orden real.
Egte problema, el de encontrar el sujeto social que
histdricamente esta encargado de cumplir con la tarea
de desarrollar y afirmar un método cientifico, influye
directamente en la tarea de la delimitacidn de éste en
la particularidad de cualquier investigacidn sobre la

sociedad que pretenda postularse como cientifica.

También por otra parte, una vez sentada la resolucidn
sobre los problemas anteriores, se amerita saber reco-
nocer que en todo discurso tedrico opera una lucha en-—
tre posturas ideoldgicas y cientificas, la dominacidn
de una u otra sobre el conjunto del discurso tedrico
permite comprender el nivel y el cardcter del discurso
tedrico que buscamos ya estudiar o desarrollar, Este
punto es de capital imﬁortancia, ya que no basta con

la ubicacidn del método 1

v

* del sujeto social que esta

encaminado a su desarrollo, 9ino es importante la cri-
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tica permanente sobre la misma aplicacidn y desarrollo
de la metodologia en el conocimiento (para este caso)
de las relaciones sociales que los hombres entablan.
Creo pues que estos problemas enunciados, son base pa=-
ra asentar los pardmetros generales que permitirdn de-
sarrollar un programa tentativo en el conocimiento del

objeto de estudio de la sociologia.

Creo pues por dltimo, que si bien aqui aparentemente

se han presentado serios problemas que ameritan serias
investigaciones, son en un primer momento estos inte--
rrogantes los elementos bdsicos para empezar a cumplir
con el objetivo cnetral que se ha tratado de indicar

en este breve discurso: aportar elementos para configu
rar un programa de investigacidn sobre el objeto de es
tudio de la sociologia. Estos interrogantes forman en
si, la materia prima en que se constituird el programa.
Estos interrogantes son para empezar, los elementos cen
trales que en la medida de su resolucidn forman la arma
zén tedrica que preguntard a cada estudioso de la socie
dad: scudl es el objeto de su estudio?, su método, como
también el sistema que .configura sus indicaciones, TFor
hoy creo, que s8i bien hay una necesidad planteada, prd-

ximas discusiones e investigaciones serdn su resolucidn.
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