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EINTRODDCCION

La mayoria de los paises han considerado necesario, -
para la existencia de una sociedad anénima, un nGmero mi--
nimo de socios, en ciertos casos los necesarios para ocu--
par todos los cargos correspondientes al funcionamiento de
una sociedad anénima, en otros un nmero meramente arbi---
trario. Asi por ejemplo en Francia, se requieren siete so-
Cios como minimo para constituir una sociedad anénima, en-
Espana tres y en México siguiendo esa misma tendencia la -
Ley General de Sociedades Mercantiles en su articulo 89 --
fraccidn I establece que para proceder a la constitucidn -
de una sociedad andnima es necesario que haya cinco socios

como minimo.

En estas condiciones se plantea el problema de la - -
suerte de las sociedades andnimas con un nGmero de socios-

per abajo del minimo gque establece la Ley.

En México la disminuci6n del n@mero de accionistas --
de una sociedad anbénima por abajo del minimo que estable--
ce la ley es causa de disolucién de la sociedad. Lo ante--
rior con fundamento en lo prescrito por el articulo 229 --
fraccidn 1V de la Ley General de Sociedades Mercantiles --

que textualmente dice




"Las sociedades se disuelven:

IV.- Porque el nGmero de accionistas llegue a --

ser inferior al minimo que ésta ley establece..."

En la realizaci6n del presente trabajo estudiaremos -
los efectos de &sa causa de disolucién que no se encuentra
bien precisada ni en la ley, ni en 1la jurisprudencia, ni -
en la doctrina, lo cual ha acarreado dudas y problemas - -

tanto doctrinales como précticos.

A través de éste estudio, intentaremos enfocar los --

problemas tomando en consideracién tres criterios funda--

mentales: lo.- el beneficio que puede representar la con-

servacion de estos centros de actividad econdmica y las -

consecuencias que €sta postura trae aparejadas; 20.- los

intereses de los acreedores tanto de la sociedad como de

los accionistas en lo particular; 30.- los intereses de --

los accionistas minoritarios.

En una primera seccidn del plan de exposicidén del -

presente trabajo examinaremos las generalidades de la di-
solucibn de las sociedades anénimas, contemplando sus di--

versas peculiaridades; en una segunda seccién estudiaremos




cémo opera la disolucién de la sociedad por haber disminui
do el nGmero de accionistas por abajo del minimo que esta-
blece la ley, asi como algunas cuestiones relevantes, ta--
les como, cudl es el drgano competente para comprobar esa-
causa de disolucibn, cudles son los efectos de esa compro-
bacibn, quién puede gestionar la inscripcibén de la compro-
bacién en el Registro PGblico de Comercio y qué consecuen-
cias se producen al no comprobar la causa de disolucién: -
en una tercera seccién observaremos si acaso es posible --
que la autoridad judicial compruebe la causa de disolucién,
en la cuarta seccidn contemplaremos el sistema mexicano en
el panorama del derecho comparado y finalizaremos puntuali
zando algunas conclusiones como resultado de nuestra inves

tigacidn,

Es pertinente hacer la aclaracidn que el estudio que-
realizaremos no pretende resolver cuestiones atinentes a -
las scciedades unipersonales o sea agquellas sociedades que
se crean con un solo accionista, pues éste tema es total--

mente distinto al nuestro,

A continuacidn pasaremos a exponer en detalle el pre-

sente trabajo.




I.- GENERALIDADES SOBRE LA DISOLUCION.

Terminologicamente hablando, la palabra disolu--
cibn significa "desaparecer'", sin embargo, dicho tér--
mino, empleado en relacién con la disolucién de las --
sociedades mercantiles es sumamente incorrecto, ya que
una sociedad disuelta no es en ninguna forma una socie
dad desaparecida, sino mds bien un presupuesto para su

extincidn.

La desaparicién de una sociedad requiere de un -
intrincado proceso, mismo que empieza con la disolu---
cién., Es conveniente aclarar que el estado de disolu--
ci6n de la sociedad no pone fin al contrato, ni a la -
personalidad juridica, ni a la actividad de la empre--
sa, sino lo que sucede es que con el periodo de diso--
luci6én de la sociedad aparece dentro de la evolucidn -
de la empresa, un nuevo perfodo en el cual la activi--
dad social ya no perseguird el lucro, sino que se ----
transformard en una actividad de liquidacién, tendien-
te al pago de las deudas, al cobro de los créditos, a-
la fijacién; del remanente y a la divisién de éste en-

tre los socios,




A tal grado ha llegado la confusién con el uso -
de la palabra disolucidn, que alin los mismos tratadis-
tas de derecho mercantil se equivocan al emitir su de-
finicidén, tal es el caso del tratadista espafiol Ramén-
Delgar, quien define el estado de disolucién de una --

sociedad diciendo que:

"constituye &ste el hecho de cesir la -
existencia de la personalidad juridica forma
da por varios sefiores que se reunieron para-
celebrar un contrato de sociedad o compafia-
mercantil que durante un tiempo mds o menos-
largo, le dieron vida para conseguir su obje

to propuesto" (I).

Como se desprende claramente de la lectura que -
del concepto de disolucidén hace el anterior autor se -
equivoca al decir que constituye el cese de la existen
cia de la personalidad juridica, ésto es falso como --
mds adelante se aclararid ya que la disolucién de la --
sociedad no hace desaparecer la personalidad juridica,

$1no que solo limita al 6rgano administrativo para se-

(1) Delgar, Ramdén, Disolucidén de sociedades mercanti--
les, Barcelona, Bosh, 1958, Pag. 7




guir realiz

cion total

ando operaciones que no tiendan a la extin-

de la sociedad, bajo pena de responsabili--

dad, como en su oportunidad se demostrari.

Mds adelante el mencionado tratadista parece co-

rregir su desatinada definicidén de lo que es la diso--

luci6n de la sociedad al exponer en una forma clara --

el proceso

pecto dice:

La di

completo de extincidén de la misma, al res--

"El pretender deshacer tal entidad me-
diante la declaracién de disolucién es la -
primera fase de la extincifén de la Compaiiia
o Sociedad, siendo la segunda la liquida---
cién la tercera la divisidén de los bienes -
que resten a consecuencia de la liquidacidn
y la Gltima la completa y definitiva extin-
cifn de la sociedad, por haberse hecho en--
trega a los socios de su parte correspon---

diente". (2)

solucidén de una sociedad no menoscaba su --

personalidad juridica ni las relaciones econémicas de-

(2) Ob. Cit




rivadas de ella. Se trata de una situacifn previa a la
liquidaci6n, para terminar la sociedad y en la cual --
continGa representada por los liquidadores, si éstos -
ya fueron nombrados, o de lo contrario por los adminis
tradores, quienes ya no deberdn iniciar nuevas opera--

ciones.

Nuestra Ley General de Sociedades Mercantiles es
explicita respecto a la continuacién de la personali--
dad juridica de la sociedad aGn después de disuelta y-
asi en su articulo 244 dice lo siguiente: "Las socie--
dades alin después de disueltas, conservarin su perso--

nalidad juridica para los efectos de la liquidacién".

Con referencia a lo anterior, o sea, a la con---
tinuacidn de la personalidad juridica de la sociedad -
aln después de disuelta, es conveniente transcribir --
la siguiente té€sis jurisprudencial emitida por la Su--

prema Corte de Justicia de la Nacién que dice:

SOCIEDAD ANONIMA. SU PERSONALIDAD NO -
DESAPARECE POR LA VENTA TOTAL DE LAS ACCIO-
NES. La reuni6n de todas las acciones de --
una sociedad an6nima en poder de una sola -

persona, no es motivo para que la personali




dad de la s.:-iedad desaparezca de la manera
autvomdtica, sino solamente es una causa de-
disolucifén que motiva que la sociedad pase-
ol periodo de liquidacién, durante el cual-
la sociedad conserva su personalidad juridi
ca, segln el articulo 244 de la Ley General

de Sociedades Mercantiles.

Amparo Drirecto 1688/1965. Impulsora de la Indus-
tria Morelense, >.A., Agosto 12 de 1966. Unanimidad 4-
Votos, Ponente: Mtro. Enrique Martinez Ulloa. 3a. Sala

Intorme 1966, Pag. 57.

En virtad de que por el estado de disolucibn la-
suttedad cambia su objetivo inicial de actividad lucra
tiva por el tendiente a su extincidn, los administrado
res no deberdn iniciar nuevas operaciones y si lo hi--
vi1eren serin responsables solidariamente por las opera
ciones etectwadas, loc anterior en base a lo estable---

4

ido por el articulo 233 de la Ley General de Socieda-

des Mercantiles. Con reterencia a éste precepto nos --
perm.times hacer unda observacidén: el mencionado arti--
culv usa las palabras "no podrédn" refiriéndose a los -
administradires y les meniiona que si lo hicieren se--

ran responsdables so0lidar smente, el caso es que noso--




tros pensamos que debieron utilizar las palabras '"no

deberdn" ya que si pueden hacerlo pero bajo una san---
cién que es la responsabilidad. El articulo confunde -
el no poder con el no deber, por lo cual consideramos-
que se trata de una falla de cardcter técnico termino-

légico.

A continuacidén nos permitimos citar una Tesis --
Jurisprudencial emitida por la Suprema Corte de Justi-
cia de la Naci6n, en la que se especifica la actividad
que desarrollan los administradores, después de la di-
soluci6n de la sociedad y sus limitaciones, la mencio-

nada Tesis dice:

SOCIEDADES MERCANTILES, SUBSISTENCIA DE
LAS, DESPUES DE SU DISOLUCION.- ....... La --

Ley de Sociedades Mercantiles, del 28 de -

1

Junio de 1934, ha venidoc a aclarar algunos

puntos dudosos del Cédigo de Comercio, con

]

relacién al caso que se estudia, y de los -

términos de los articulos 233 y 237 de esa

Ley, se advierte que en tal caso, los admi-

nistradores continuan pero con la prohibi--

cidn de iniciar nuevas operaciones, lo que -

quiere decir, que la sociedad concluye de --




todas maneras; y para no dejar transcurrir -
indefinidamente el tiempo, desde la disolu--
ci6n hasta el nombramiento de los liquidado-
res y el ejercicio de sus funciones, la nue-
va ley, en sus articulos 234 y 236, prescri-
be que ese nombramiento se hard inmediatamen
te, y si por cualquier motivo no se hiciere-
en los términos que indica el Gltimo precep-
to citado, lo hard la autoridad judicial en-
la via sumaria, a peticién de cualquier so--

cio.,

Quinta Epoca: Tomo LXX, Pidg. 1624. Montes de Oca-

Vda. de Mais Trinidad, Sucr.de

3a. Sala, Apendice de Jurisprudencia 1975, Cuarta
Parte, Pdg. 1071. Za. Relacionada de la Jurisprudencia

"Sociedades™, en €ste volumen, tesis 2434,

El maestro Joaquin Rodriguez Rodriguez, define lo
que es la disolucién de la sociedad de la siguiente --

manera.

"Si la causa de disolucidn es total, --

hay una ruptura general de los vinculos que-




la sociedad supone, de manera que es la so--
ciedad en su conjunto la que va a desapare--
cer, como consecuencia del desanudamiento --
de los lazos existentes entre cada uno de --
los socios y la sociedad y de aquellos entre

si"™ (3).

Después de haber transcrito éste parrafo del maes
Rodriguez Redriguez, es conveniente hacerle algu--
observaciones. Consideramos que es falso que con

disolucién haya una ruptura general de los vinculos
la sociedad supone, tampoco existe un desanudamien
de los lazos existentes entre cada uno de lbs 50 -~ -

y la sociedad y de aquellos entre si. La defini-

T

i 4ntes expuesta es erronea pues como ya vimos, la-

clucidn solo implica un deber para los administra--

de ne realizar mis operaciones que las tendien--
ligquidacién de la sociedad, pero de cualquier
la continGan existiendo s0C10S y existen relacio-
de los socios entre s1 y también con la sociedad.
idente que en esta detinicién el maestro Rodri--
Kodr iguez confunde la disolucién de la sociedad
la completa extincidén de la misma.

Rodriguez Rodriguez, Joaquin, Tratado de socieda-
les mercantiles, Tomo 11, México, Porrda, 1977,




El maestro espafiol Broseta Pont al referirse al-
periodo de disolucidn de la sociedad andénima lo define

diciendo:

""Se dice que la sociedad an6nima estd -
en periodo o en situacién de disolucidén cuan
do se encuentra en alguno de los supuestos -
descritos por la ley o por los estatutos co-
mo causa de apertura del proceso de su pro--

pia extincién" (4).

Por lo que respecta al pidrrafo anteriormente ci-
tado cabe mencionar que es falso que la sociedad se di
suelva siempre por situarse dentro de los supuestos --
descritos por la ley ya que como mids adelante veremos-
exlisten causas de disolucidn que operan automidticamen-
te y en el caso que la sociedad se sitlie en ese caso -
¢1 se disolverd, pero existen también causas faculta--
tivas que permiten a la sociedad situarse en el supues
to descrito por la ley como causa de disolucibn y de--
cidir si la sociedad se disuelve o continua funcionan-

do.

(4) Brosetz Pont, Manuel, Manual de derecho mercantil,
Madrid, Tecnos, 1972, Pag. 455.
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Nosotros consideramos que la disolucién de la so
ciedad es el acto consistente en el vencimiento del --
plazo de duracién pactado, en el acuerdo de los socios
por propia iniciativa sin la existencia de causal al--
guna 6 en la comprobacifén de alguna de las causales --

previstas por la Ley General de Sociedades Mercantiles.

Las causas que motivan la disolucibn de la socie
dad establecidas en la Ley General de Sociedades Mer - -
cantiles, se encuentran descritas en el articulo 229, -

el cual transcribimos a continuacidn:

"Las sociedades se disuelven:

I.- Por expiraci6én del término fijado en el -
contrato social;

[I.- Por imposibilidad de seguir realizando el
objeto principal de la sociedad o por que
dar €ste consumado.

LTI.- Por acuerdo de los socios tomado de con--
formidad con el contrato social y con la-
ley;

IV.- Porque el nGmero de accionistas llegue a-
ser inferior al minimo que ésta ley esta-

blece, o porque las partes de interes se-
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reinan en una sola persona;
V.- Por la pérdida de las dos terceras partes

del capital social".

Las anteriores causas de disoluci6én de la socie--
dad las pcdemos considerar como la base legal para co--
locarla en estado de disolucién y asi mismo son concre-
tamente situaciones que tienden a conseguir, posterior-

mente la extincidn definitiva de la sociedad.

Respecto a las causas de disolucibén, podemos de-

cir que cuando alguna de ellas ha obrado significa el

inicio de una especial situacidn juridica que tiende -
esenclalmente a la liquidacién del patrimonio social, -
al pago a los acreedores sociales, al cobro de las deu-
as para con la sociedad y la divisidén restante entre -

los socl10os, solamente cuando hayan transcurrido todas -
tas actividades se tiene la extincidn de la sociedad-

y de todas sus relaciones sociales

o

Las causas de disoluci6n mencionadas en el arti--
iy 229 de 1=+ Ley General de Sociedades Mercantiles se
pu=de dividir entre aquellas que surten sus efectos au-
tomiticamente y aquellas Gue mecesitan un acuerdo de --

lo- socios, 0 la comprobac.i6n previa para que surtan --




- §B <
s, clectos. Consideramos conveniente hacer ahora una
divisi6n de aquellas causas que no operan automdticamen
te o sea las que necesitan un acuerdo de los so0cios y
lio e requieren una comprobaci6n por parte J2 lu s
Cicdad, La que necesita un acuerdo de los socios es la-
fraccién III del articulo 229 de 1la Ley General de So
Cirdades Mercantiles, que dice que la sociedad se d;-
suclve por acuerdo de los socios tomado de conformidad
(an €1 contrato social y con la ley Este acuerdo debe
r4 tomarse a través de una asamblea extraordinaria tal
como lo prescribe la Ley General de Sociedades Mercant 1
les en su articulo 182 fraccibn I1, que menciona como
asuntos de la competencia de la asamblea extraordinaria
la disolucién anticipada de la sociedad. A excepcidn de
la fracci6n I del articulo 229 de 1la Ley General de So-
ciedades Mercantiles que opera automiticamente como més
adelante se explicard y la fraccién II1 que se realiza-
a través del acuerdo de los socios, las demds - II, 1V,
Vv necesitan de la comprobacibn por la misma sociedad

de la causa de disolucién para que surta sus efectos,

Resumiendo podemos decir que las causas de diso.
luc16n que no surten sus efectos automdticamente se pue
den dividir entre aquellas que necesitan de un acuerdo

de los socios y aquellas.que necesitan una comprobacién
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por la sociedad de la causa de disolucién para que ésta

produzca sus efeetos,

Respecto a la divisi6én que se hace entre las cau-
sas de disolucién de la sociedad es conveniente exponer
la opinidn del maestro Joaquin Rodriguez Rodriguez ----

quien nos dice:

""Son causas Ope Legis aquellas que pro-
ducen sus efectos mecidnicamente, sin necesi-
dad de decisidén por parte de los socios o --
de alguna autoridad. Son causas Ex-voluntate
aquellas que para que produzcan sus efectos-
normales precisan de una declaracién de vo--
luntad por parte de los socios, aunque puede
recurrirse a la autoridad judicial, en de---
fecto de la expresi6én de voluntad por parte-

de los mismos" (5§).

De acuerdo con lo establecido por el articulo 232-
de la Ley General de Sociedades Mercantiles en su pri--
mer pdrrafo menciona que el Gnico caso en que la disolu

€ibn de la sociedad se realizari por el solo transcurso

(5). Rodriguez Rodriguez, Joaquin, Ob. Cit. Pag. 448-449,
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del término establecid> para su duracién es el que esta
blece la fraccién I del articulo 229, o sea, que no hay
necesidad ni de un acuerdo con los acclonistas, ni de
ninguna comprobacifn, ni tampoco es necesaria la ins-- -
cripcién en el Registro Pdblico de Comercio, para que
produzca sus efectos tanto entre los accionistas como
frente a terceros. La explicacidén por la cual para ésta
causa de disolucifn no se necesita ni acuerdo de los
socios ni comprobacibn, ni inscripcibn es que, desde el
momento en que se constituy6 la sociedad se fij6é una --
duraci6n a la misma y ese contrato de sociedad se ins--
cribi6é en el Registro Pdblico de Comercio, por lo cual-
el acuerdo se tomé en realidad cuando se constituyd la-
sociedad y la inscripcifn no es necesaria, ya que en el
mismo contrato de sociedad se estipula cuando termina

la duracién de la misma. (6)

De lo anterior se concluye gue salve la causa de-
disolucién que se expone en la fraccién | del articulo-

229 de la Ley General de Sociedades Mzrcant iles, que e-s

(6) Con mayor profundidad el tema ver résis profesional
de Claudio Diaz Castafio sobr+~ la naturaleza juridi-
ca de una sociedad unénima que vencido su plazo de-
duracién continGa funcionando. Universidad de Monte
rrey, 1980.
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la expiracién del término fijado en el contrato social,
todas las demis deberdn de ser inscritas en el Registro
PGblico de Comercio, una vez que hayan sido acordadas -

6 comprobadas.

En México la sociedad an6nima estd constituida --
como una persona juridica, compuesto como un conjunto -
organizado de personas con fines comunes, que tiene - -
relaciones juridicas con terceros, en tal virtud, la --
sociedad anénima consta de una actividad propia, inde--

pendiente de la que desarrollan sus socios.

En el desarrollo de la sociedad an6nima intervie-
nen tres elementos que son: a) los socios; b) los ter--
ceros; c) la sociedad. Esto explica lo complejo del pro
ceso de extincién de 1la sociedad, ya que primero se ---
realiza la prohibicién a los administradores de iniciar
nuevas operaciones que no tiendan a la consuncién de --
la sociedad o sea, la etapa de disolucibn y después se-
lleva a cabo el periodo de liquidacidén que propiamente-
consiste en hacer las operaciones tendientes al fin de-

finitivo de la sociedad.




IT.- COMO OPERA LA CAUSA DE DISOLUCION A QUE HACE REFEREN-
CIA LA FRACCION IV DEL ARTICULO 229 DE LA LEY GENERAL
DE SOCIEDADES MERCANTILES.

Ya hemos visto anteriormente como podemos divi-
dir las causas de disolucidn en aquellas que operan -
automdticamente y aquellas que se consideran faculta-

tivas. De las causas de disolucién facultativas nos

corresponde ahora indagar como opera la causa de di--

)

solucidén a que hace referencia la fraccién IV en su

primera parte del articulo 229 de 1a Ley General de

Sociedades Mercantiles, que consiste en la disminu--
ci6n del niimero de socios por abajo del minimo que --
establece la ley. Punto sumamente discutido en la ---

doctrina pues existen tendencias e interpretaciones

1

muy distintas,

De acuerdo con lo que preceptua la ley es nece-
sario que se compruebe e inscriba la causa de disolu-
Cidn, cuando el nGmero de socios ha disminuido por --
abajo del minimo que establece la ley, asi lo mencio-
na el segundo pirrafo del articulo 232 de la Ley Gene
ral de Sociedades Mercantiles al decir: "En los demés
casos, -&sto incluye la fraccion IV del articulo 229-

comprobada por la sociedad la existencia de causa- de




b

disolucidn, se inscribir4d ésta en el Registro Pabli--

co de Comercio",.

En éste apartado examinaremos varios problemas-
relacionados con el tema, como son: 1) icudl es el =«-
6rgano competente para comprobar la causa de disolu--
€cibn?; 2) ;icudles son los efectos que produce la com-
probaci6n de la causa de disolucién?; 3) iquien puede
gestionar la inscripcién de la comprobacién en el Re-
gistro Pdblico de Comercio?; 4) {que consecuencias se

producen al no comprobar la causa de disolucidn?.

1.- ORGANO COMPETENTE PARA COMPROBAR LA CAUSA DE DISO
LUCION,

Esta cuestién es muy discutida, pues existen --
varias opiniones: por una parte hay quién afirma que-
tal comprobaci6n opera a través de una asamblea ex---
traordinaria, otros que sostienen que debe ser el ér-
gano administrativo el encargado de comprobarla y al-
guien mis considera que son necesarios dos procedi---
mientos, primero una asamblea ordinaria para compro--
bar la causa de disolucidn y luego una asamblea ex---
traordinaria para declarar la disolucidn de la socie-

dad.




18

Nosotros en cambio consideramos que el procedi-
miento adecuado es la celebracidn de una asamblea or-
dinaria para comprobar la causa de disolucién. A con-
tinuacidn expondremos los diferentes criterios al Tes
pecto y llevaremos a cabo una labor de andlisis cri--
tico, que nos permita concluir con una solucién 16gi-

ca y adecuada al problema en cuestidn.

El maestro José Héctor Macedo Herndndez al ha--
blar de las causas de disolucidn de las sociedades y-
abarcando la causa de disolucidn que tratamos, o sea,
la disminucién del ndmero de accionistas por abajo --
del minimo que establece la ley se expresa de la si--

guiente manera:

"En estos casos, es necesaria la de--
claracidn de haberse realizado el supuesto
normativo previsto en cada una de las frac
ciones, declaracion gue en principio debe-
hacer la propia sociedad en una asamblea -

€n que exista quorum extraordinario" (7).

(7) Macedo Herndndez, José Héctor, Ley general de so-
ciedades mercantiles, México, Céardenas, 1977, - -
Pag. 182,
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Primeramente debo aclarar que el maestro Macedo
Herndndez, utiliza la palabra declaracibn, siendo la-
apropiada '"comprobacibn', como lo establece la ley. -
Respecto a que la comprobacién deba ser hecha en una-
asamblea de quorum extraordinario, el maestro esti --
haciendo una afirmacién gratuita ya que no ofrece nin

gin fundamento legal.

El maestro Roberto Mantilla Molina, afirma que-
al drgano administrativo le corresponde la comproba--
Cibn de las causas de disolucién de la sociedad y al-

efecto dice:

"Tampoco considero cierto, que se re-
quiera, en derecho mejicano un acuerdo de-
la junta de socios o de la asamblea de ac-
Cionistas para declarar la disolucidn de -
la sociedad, por las causas establecidas -
en las fracciones II, IV - disminucidén del
ntmero de socios por abajo del minimo le--
gal - V del articulo 229; ningfin texto le-
gal lo dice asi. La comprobaci6n de que --
exista la causa de disolucién puede hacer-

la la sociedad por medio del 6rgano a que-
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corresponde normalmente la realizacién de-
actos juridicos: el 6rgano de administra--
cibén. jcbmo negar a un érgano social la --
facultad que la ley concede a cualquier --
interesado? y absurdo seria hacerle recu--
rrir a los tribunales, cuando nadie niega-

la causa de disolucién'". (8).

El mencionado autor parece confundir la compro-
baci6n de la causa de disolucién con la solicitud que
puede realizar cualquier interesado para que se re---
gistre la disolucién de la sociedad al afirmar "jc6émo
negar a un o6rgano social la facultad que la ley conce
de a cualquier interesado?'", sin embargo no es asi, -
ya que el maestro Mantilla Molina tergiversa la facul
tad que se le confiere a cualquier interesado, la ---
cual no es la de ocurrir ante la Autoridad Judicial -
en la via sumaria a fin de que ordene el registro de-
la disolucifn, tal como lo establece el articulo 232-
de la Ley General de Sociedades Mercantiles, sino la-
facultad de que una vez comprobada la causa de disolu

cién por la misma sociedad cualquier interesado puede

(8) Mantilla Molina, Roberto, Derecho mercantil, Méxi
co Porrda, 1977, Pag. 437,
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solicitar se realice la inscripcién de la disolucidn-

en el registro.

Por su parte el maestro Mario Bauche Garciadie-
go al referirse a la disolucién de las sociedades and
nimas por causa de la disminucién del nGmero de so---
cios por abajo del minimo que establece la ley mencio

na:

"En el caso de que en las anénimas, -
el nGmero de accionistas llegue a ser in--
ferior al minimo que establece la ley, que
es de cinco accionistas, son necesarios --
dos procedimientos. El primero es la veri-
ficacibn de que el minimo es inferior, lo-
cual se comprueba en una asamblea ordina--
ria que se celebra cada afio, para discu---
tir y aprobar el balance. Si en ella se --
comprueba que los accionistas son menos de
cinco, entonces se deberid convocar a la --
Asamblea Extraordinaria, para que ésta to-

me el acuerdo de disolver la sociedad."

(9).

(9) Bauche Garciadiego, Mario, La empresa,
México, PorrGa, 1977, Pag. 615.
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El mismo autor unas piginas mis adelante en su-

libro, se expresa de la siguiente manera:

"Por lo tanto pasaré a analizar éste-
precepto legal: Es en el tercer parrafo --
del 232 pero, antes de &1, estd el segundo
pirrafo que establece que en los demds ca-
sos, los ex-voluntate que ya expliqué, com
probada por la sociedad la existencia de -
causas de disolucidén se inscribird ésta en
el Registro de Comercio. En tal virtud pre
supone que haya sido comprobada por la so-
ciedad, mediante el Gnico 6rgano que la --
puede comprobar, que es la asamblea extra-
ordinaria, tanto por ser el 6rgano supremo
(articulo 178) como por ordenarlo la frac-

ci6én II del 182" (10).

Como nos podemos dar perfectamente cuenta al --
verificar las citas antes expuestas, el maestro Bau--
che Garciadiego se contradice, pues en la primera ci-
ta afirma que corresponde a la asamblea ordinaria rea

lizar la comprobacifn y a la asamblea extraordinaria-

(10) Ob. Cit. P4g. 618.
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tomar el acuerdo y en el segundo parrado transcrito -
afirma que corresponde a la asamblea extraordinaria -
hacer la comprobacién de la causa de disolucién. En
ambas citas hace referencia a las causas de disolu- -
cidn ex-voluntate pero en la primera mds concretamen-
te se refiere a la disminucién del nidmero de socios -
por abajo del minimo que establece la ley. Esto en -
realidad nos sorprende ya que el maestro Bauche Gar--
ciadiego adopta posturas contradictorias complicando

el andlisis.

Haremos el comentario del primer pérrafo citado
explicando porqué no consideramos necesaria la cele--
bracidén de una asamblea extraordinaria para comprobar
la causa de disolucibén de la sociedad con lo cual --
abarcaremos 1la segunda cita al mismo tiempo y la te-

sis del maestro José Héctor Macedo Hernindez.

En 1o concerniente a lo que expone Bauche Gar--
ciadiego respecto a una Asamblea Ordinaria que se ce-
lebra cada afio, es conveniente aclarar que de acuerdo
al articulo 181 de la Ley General de Sociedades Mer--
cantiles, la Asamblea Ordinaria se reunird por lo me-
nos una vez al afio, de lo anterior se desprende clara

mente que estas asambleas ordinarias se pueden cele--
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brar varias veces al afio y no solamente una vez como-

lo parece afirmar el ilustre escritor.

En lo atinente a la comprobacidn de la causa de
disoluci6n de la Sociedad Andnima, corresponde segln-
el maestro Bauche Garciadiego a la asamblea extraor--
dinaria, ya que el articulo 182 de la multicitada Ley
General de Sociedades Mercantiles, que se refiere a -
las mismas, establece entre los asuntos a tratar, en-
la segunda de sus doce fracciones '"la disolucién an--
ticipada de la sociedad", sin embargo esa fraccién se
refiere a la disoluci6n de la sociedad por acuerdo --
de los socios sin que se haya presentado ninguna cau-
sal de disolucidn o sea la fraccién III del articulo -
229 de la Ley General de Sociedades Mercantiles, por-
lo cual el citado tratadista confunde el acuerdo de -
los socios para disolver la sociedad sin haberse pre-
sentado-causal de disolucién, con las causas de diso-
lucidén que necesitan una previa comprobacién por par-
te de la sociedad para que surtan sus efectos; y ade-
mas en las doce fracciones del articulo 182 de la ---
Ley General de Sociedades Mercantiles que hacen refe-
rencia a los asuntos que son competencia de la asam--
blea extraordinaria no se menciona la comprobacién de

la causa de disoluci6én de la sociedad, por otra parte
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€sta no comprobacién no implica propiamente modifica-
cién de estatutos. De lo anteriormente expuesto pode-
mos concluir que no corresponde a la asamblea extraor
dinaria el comprobar la causa de disolucién cuando el
nimero de accionistas ha disminuido por abajo del mi-

nimo que establece la ley.

Por lo que hace a la opinién del maestro Manti-
1la Molina en el sentido de que corresponde al 6rgano
de administracifn comprobar la causa de disolucidn de
la sociedad expondremos lo siguiente: a) la comproba-
ci6n de la causa de disolucién no es un acto de admi-
nistracién evidentemente, por lo cual no le correspon
de hacerla al 6rgano administrativo; b) la disolucidn
de la sociedad es una cuesti6én tan trascendental en -
el desarrollo de la empresa que su comprobacién debe-
corresponder a los interesados o sea a los socios de-
la misma; c) el 6rgano de administracién puede estar-
compuesto por personas que ni siquiera son accionis--
tas, por lo cual ellos no pueden tomar una decisién -
tan importante como lo es la comprobacién de una cau-
sa de disoluci6n de la sociedad, sino que tal deci---
sién corresponde a los socios. Esto lo confirma la --
exposicién de motivos de la Ley al afirmar lo siguien

te;
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"AlGn habiéndose presentado ya la causa
de la disolucidén, los socios pueden, o ---
bien cambiar el objeto de la sociedad o --
admitir nuevos socios, o reconstruir el --

capital."

De lo anterior se desprende que el 6rgano de ad
ministracidén no es el competente para comprobar la --

causa de disolucidn de la sociedad.

Seglin nuestro criterio la comprobacién de la Te
duccibn del nlmero de accionistas por abajo del mini-
mo legal, corresponde a la asamblea ordinaria en vir-
tud de que el articulo 232 de la Ley General de So---

ciedades Mercantiles en su segundo pirrafo dice:

"En los demds casos, comprobada por la
sociedad la existencia de causas de diso--
lucidn, se inscribird ésta en el Registro-

Pidblico de Comercio",.

Debe entenderse por los demis casos los que con
templan las fracciones II, III, IV y V del articulo -

229 de la misma ley, que mencionan las diversas causas
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de disoluci6n de las sociedades, entre las cuales en-
su fraccién IV se hace referencia a la disminucién --

del nmero de socios por abajo del minimo legal.

Por lo cual tal comprobacidén se hace necesaria-
y al respecto el articulo 180 del mismo ordenamiento-

legal afirma:

"Son asambleas ordinarias las que se-
reunen para tratar de cualquier asunto que
no sea de los enumerados en el articulo --

182",

Y ya vimos que el articul® 182 no menciona en--
tre los asuntos que son competencia de la Asamblea --
Extraordinaria la comprobacifén a que se refiere el --
citado articulo 232 de la Ley General de Sociedades -
Mercantiles ni &sta comprobacién implica una modifi--
cacién de estatutos, por lo cual por via de exclusién
concluimos que corresponde a la asamblea ordinaria --

tal comprobacién,

De lo manifestado con antelacidén se desprende -

con claridad que el 6rgano competente para comprobar -
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la causa de disolucién de la sociedad es la asamblea-

ordinaria.

Ahora que ya hemos visto que al procedimiento a
seguir cuando la causa de disolucién es la disminu---
cién del nlmero de accionistas por abajo del minimo -
que establece la ley es el de realizar una asamblea -
ordinaria para que compruebe esa causa de disolucién,
debemos preguntarnos si tal asamblea ordinaria puede-
y debe efectuarse siempre sin importar que el nGmero-
de accionistas se haya reducido a solamente uno que -

seria el grado mis extremo.

El articulo 189 de la Ley General de Sociedades
Mercantiles dice refiriéndose al quorum para la asam-

blea ordinaria de las sociedades andnimas:

""Para que una asamblea ordinaria se -
considere legalmente reunida, deberd estar
representada, por lo menos la mitad del --
capital social, y las resoluciones solo se
rdn vdlidas cuando se tomen por mayoria -

de los votos presentes."
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Como se desprende de la lectura del articulo ci
tado, es necesario que esté presente por lo menos la-
mitad del capital social, y en el caso de que un solo
accionista esté& presente y hubiere adquirido todas --
las acciones de la sociedad, es claro que &1 tiene el
100% y por lo mismo cumple con lo anterior, asi mis--
mo tal articulo requiere que las resoluciones para --
ser vdlidas deberdn tomarse por mayoria de votos pre-
sentes y en el caso de la sociedad an6énima, reducida-
a un s6lo socio es evidente que habiendo solamente un
accionista y estando presente, también se cumple con-

éste requisito,

Ahora que ya hemos expuesto el razonamiento pa-
ra aceptar el funcionamiento de las asambleas ordina-
rias aGn en las sociedades anénimas reducidas a un --
s6lo socio, trataremos el tema del porqué estas asam-
bleas siempre deben realizarse sin importar el nmero
de accionistas que quedan en la sociedad, aunque s6lo
sea uno, El fundamento es que no podemos concebir la-
disolucibn de una sociedad, sin un procedimiento de -
disolucién, aunque sea sélo un accionista, pues po---
driamos citar un ejemplo de que una sociedad anénima-

hubiera adquirido la totalidad de las acciones de ---
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otra sociedad an6nima, en éste caso no bastaria con -
que la sociedad propietaria dijera simple y llanamen-
te que la otra sociedad quedaba disuelta sino que es-
la misma sociedad la que debe comprobar la causa de -
disolucién y necesariamente deberi realizarse la - --
asamblea ordinaria en la sociedad que se va a disol--
ver, 0 sea que el procedimiento de asamblea ordinaria
para disolver la sociedad es inevitable, y deberd ---

asentarse en el Libro de Asambleas.

Generalmente el 6rgano administrativo convoca a la --
celebracién de la asamblea ordinaria y también la pre
side, sin embargo pudiera darse el caso de que se jun
taron los socios y realizaran una asamblea totalita--
Tia en tal caso la comprobacién de la causa de disolu
cibn deberd comunicidrsele al administrador o consejo-
de administraci6én de la sociedad anénima para que a -
partir de &se momento no inicien nuevas operaciones, -
sl tal decisidn no se le comunicara y los administra-
dores, iniciaran nuevas operaciones, considero que no
incurren en la responsabilidad que les establece el -
articulo 233 de la Ley General de Sociedades Mercan--

tiles, hasta que no sea de su conocimiento.
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Z.- EFECTOS QUE PRODUCE LA COMPROBACION DE LA CAUSA -
DE DISOLUCION.

La principal consecuencia de que se produzca la
comprobacifén de la causa de disolucién de la sociedad
es, como lo establece el articulo 233 de la Ley Gene-
ral de Sociedades Mercantiles, la prohibicién de ini-
ciar nuevas operaciones, o sea, la prohibicién a los-
administradores de no iniciar mis operaciones que ---
aquellas que tiendan a la extincién de la sociedad, --
bajo pena de responsabilidad solidaria por las opera-

ciones efectuadas.

Al afirmar como lo hacemos a través de éste ---
trabajo, que la sociedad an6nima con un nGmero de ac-
Cionistas por abajo del minimo que establece la ley -
puede seguir funcionando hasta que decidan comprobar -
1a causa de disolucibn o llegue a su término el plazo
por el cual fué constituido, se nos presenta una in--
terrogante que es ineludible jcual es la responsabili
dad de los socios y administradores de ésta sociedad?.
Los accionistas seguirdn respondiendo limitadamente -
6 acaso ilimitadamente y los administradores respon--
derdn solidariamente e ilimitadamente de las deudas -

sociales,
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El problema respecto a los accionistas se con--
creta a determinar si la sociedad anénima con un nt--
mero de socios inferior al minimo legal que continda-

funcionando tiene personalidad juridica o né.

Nosotros consideramos que la sociedad anbnima -
tiene personalidad juridica propia hasta que se extin
gue totalmente. Estamos concientes de que cuando la -
sociedad pasa al estado de liquidacién las facultades
de los administradores se reducen a tan solo poder --
realizar las operaciones tendientes a la extincién --
total de la sociedad, por lo cual concluimos que la -
sociedad an6nima sigue teniendo personalidad juridica
propia sin restriccién alguna y por tal razén la res-
ponsabilidad de los accionistas respecto a las deu---
das contraidas por la sociedad es limitada a la can--
tidad de su aportacién y la sociedad anénima seguiré-
teniendo su patrimonio propio e independiente total--

mente de sus accionistas.

Por lo que hace a los administradores, éstos --
cumplen con su obligaci6n, haciendo constar, en su --
caso, ante la asamblea ordinaria que el nmero de ac-
cionistas de la sociedad anénima es inferior al mini-

mo que establece la ley con ésto se evitan cualquier-
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responsabilidad que les pudiera resultar. Ademis la

1

labor de los administradores es convocar a la asam--

blea ordinaria en el presente caso y exponer sus ob-

servaciones, pero a quien corresponde comprobar las

causas de disolucibn es a la asamblea ordinaria.

Una cuestidén intimamente relacionada con éste

punto, es el investigar en que momentoc se disuelve -

la sociedad anbnima cuando el nfimero de accionistas
ha disminuido por abajo del minimo legal y la asam---

blea ordinaria ha comprobado &sa causa de disolucidn.

Para los accionistas o sea para los efectos in-
ternos el momento de disolucién de la sociedad es ---
cuando la causa de disolucidén se comprueba, ésto en -
virtud de lo que se expone en el articulo 233 de la -

Ley General de Sociedades Mercantiles al decir:

"Los administradores no podrfn ini---
ciar nuevas operaciones con posteriori----
dad...la comprobacién de una causa de di--

solucibn."




Lo anterior indica que la sociedad se disolvid-
y s6lo deberd realizar operaciones que tiendan a su -

liquidaci6n.

Para con los terceros o sea exteriormente, el -
momento de disolucién es distinto. Transcribimos al--

gunas palabras del tratadista espafiol Broseta Pont al

respecto:

"Hasta la inscripcién del acuerdo de-
disolucién en el Registro Mercantil, la --
sociedad no se encontrari en estado legal-

de disolucién". (11).

O sea que el momento de disolucién de la socie-
dad para con los terceros, seri cuando se inscriba la
causa de disolucidn en el Registro PGblico de Comer--
Cio. Lo anterior en virtud de que antes de tal ins---
Cripcién la disolucién de la sociedad anénima carecia
de publicidad, misma que se adquiere con la inscrip--
€i6n de la disolucibn en el Registro PGblico de Comer

cio, surtiendo desde ése momento efectos frente a ter

(11) Broseta Pont, Manuel, Ob. Cit. Pag. 259.
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ceros, como prescribe que debe hacerse el articulo --

232 en su segundo pdrrafo al decir:

"Comprobada por la sociedad la exis--
tencia de causas de disolucién, se inscri-
bird ésta en el Registro PGblico de Comer-

cio®,

Ahora es conveniente dilucidar cuando surte sus
efectos la comprobacién de la causa de disolucién de-
la sociedad an6nima y si acaso tiene efecto retroacti
vo al momento en que se presentd la causa de disolu--

cibn.

Consideramos que la comprobacién de la causa de
disolucién de la sociedad, marca la iniciacidn de los
efectos de la disolucién y no presenta efectos retro-
activos al instante en que se presentd la causa de --
disolucibn. Lo anterior con fundamento en que seria -
imposible el efecto retroactivo, pues el funcionamien
to de la sociedad, habfa sido el mismo realizando ---
nuevas operaciones, y si consideramos su efecto re---
troactivo tendriamos que considerar la responsabili--

dad en que incurren los administradores por todas las
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operaciones realizadas por la sociedad desde el momen
to en que se presentd la causa de disolucidén hasta --
que se realiza la comprobacion de la misma por la a--

samblea ordinaria, lo cual nos parece incongruente.

3.- ORGANO COMPETENTE PARA REALIZAR LA INSCRIPCION EN
EL REGISTRO PUBLICO DE COMERCIO DE LA CAUSA DE --
DISOLUCION.

A continuacibn se nos presenta el problema de -
averiguar que persona es la indicada para realizar --
la inscripci6n de la causa de disolucién en el Regis-

tro PGblico de Comercio.

Primeramente es conveniente aclarar que el acta
de la asamblea ordinaria que se inscriba en el Regis-
tro PGblico de Comercio debe ser previamente protoco-
lizada ante notario pdblico, o sea que el libro de --
actas donde se asiente la asamblea ordinaria en la --
cual se comprobd la causa de disolucidn deberi pre---
sentarse al Notario PGblico para que protocolice di--
cha acta y pueda hacerse su inscripcién en el Regis--

tro Pidblico de Comercio.
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Nosotros consideramos que por tratarse de un --
acto de trdmite dentro de la administracién de la so-
ciedad, tal inscripci6n le corresponde hacerla al ad-
ministrador o consejo de administrativo, ya que ellos
tienen a su cargo la realizacidn de los actos mate---
riales y juridicos tendientes a la consecucidn del --

fin social,

También puede realizar dicha inscripcién la ---
autoridad judicial a solicitud de cualquier interesa-
do, tal como lo prescribe el tercer parrafo del arti-
culo 232 de la Ley General de Sociedades Mercantiles-

que dice:

"Si la inscripcién no se hiciere a pe
sar de existir la causa de disolucibén, ---
Cualquier interesado podri ocurrir ante la
Autoridad Judicial en la via sumaria, a fin
de que ordene el registro de la disolu----

cién',

Esta facultad que se le confiere a cualquier in
teresado para pedir 1la inscripci6n en el registro de-

la disoluci6n de la sociedad guarda cierta analogia -
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con el articulo 7 de la Ley General de Sociedades Mer
cantiles que faculta a los socios a demandar el otor-
gamiento de la escritura y la inscripcién en el regis
tro de comercio. En ambos casos la ley faculta a una-
persona para que cuando un acto que legalmente deba -
hacerse no se haga, se pida su realizacién ante la --

Autoridad, dejidndose como una cuestién facultativa.

4.- AUSENCIA DE COMPROBACION Y REGULARIZACION DE LA -
SOCIEDAD.

Nos corresponde ahora descubrir cuanto tiempo -
podréd seguir funcionando normalmente una sociedad ---
anoénima cuando el nfimero de sus accionistas ha dismi-
nuido por abajo del minimo que establece la ley, y no
se comprueba la causa de disolucidn de la sociedad; -
con referencia a &sta situacién que nos planteamos, -
el gran maestro y tratadista italiano Antonio Brune- -

tti expone la idea que nos permitimos transcribir:

"Mientras en el caso de transcurso --
del plazo de duracién y de cumplimiento --
del objeto, la disolucidn produce sus efec

tos inmediatos, tanto respecto de los so--
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cios como con referencia a terceros, sin -
necesidad de publicidad, por corresponder-
al estado de derecho, esto es, al estatuto
ya publicado, en todos los demids casos la-
disolucién es facultativa porque la ley --
seflala a los socios las causas de disolu--
cidn pero no les fuerza a valerse de las -
mismas, por ello, si no acuerdan o decla--
ran la disolucibn, la sociedad continfia su
ejercicio por el tiempo inicialmente fija-

do" (12).

Respecto al mismo punto el célebre tratadista -

italiano César Vivante nos dice:

"la ley expone a los socios las cau--
sales de disolucibn, pero no los obliga --
a utilizarlas; por lo que si no acuerdan o
declaran la disoluci6n, la sociedad conti-
nGa por el tiempo primitivamente fijado'--

(13).

(12) Brunetti, Antonio, Tratado del derecho de las so
ciedades, Vol., III, Buenos Aires, Uteha, 1960, -
Pag., 327,

(13) Vivante, César, Tratado de derecho mercantil, T.

IT, Madrid, Reus, 1932, Pag. 483,
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También es conveniente citar con referencia a -
€ste punto lo que se dice en la Exposicién de Motivos

de la Ley General de Sociedades Mercnatiles:

"AGn habiéndose presentado ya la cau-
sa de la disolucidn, los socios pueden o -
bien, cambiar el objeto de la sociedad o -
admitir nuevos socios, o reconstruir el --

capital",

Basdndonos en lo expuesto con antelacibn, pode--
mos contestar a la interrogante de cuanto tiempo po--
dréd seguir funcionando normalmente la sociedad anéni-
ma cuando su nGmero de socios ha disminuido por abajo
del minimo que establece la ley, y no se comprueba la
causa de disolucibn, y la respuesta es que durari ---
hasta que €1 6 los accionistas se decidan a comprobar
la causa de disolucifn de la sociedad 6 hasta que ter
mine el plazo de duracién que de la misma se hubiere-

establecido.

Corresponde plantearnos ahora el problema refe-
rente a la disminucién del nGmero de accionistas de -

una sociedad anénima por abajo del minimo que esta---
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blece la ley y la posible regularizacién de la misma-
mediante la entrada de nuevos socios, con los cuales-

se cumpliria con el requisito que establece la ley,

El estudio de &ste problema se debe enfocar - -
cuestiondndonos la siguiente hip6tesis: es posible --
que cuando el nGmero de accionistas de una sociedad -
anénima ha disminuido por abajo del minimo que esta--
blece la ley, posteriormente se regularice al entrar-
nuevos socios a la sociedad, cumpliendo asi con el --
requisito de un nGmero minimo de socios que estipula-
la ley, en caso de que aln no se haya comprobado la -

causa de disolucidén por la misma sociedad anénima.

Si la sociedad anénima puede continuar funcio--
nando normalmente con un ndmero de accionistas infe--
rior al minimo que establece 1la ley mientras que no -
se decidan a comprobar la causa de disolucién de la -
sociedad o se venza el plazo de duracién por el cual-
se constituy6, es evidente que también podréd regula--
rizar la situacidn introduciendo nuevos socios a la -
sociedad completando de E&sta manera por lo menos el -

minimo que establece la ley, o sea cinco accionistas,
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Respecto a la regularizaci6én de la sociedad al-
haberse presentado una causa de disolucién, la expo--
sicibén de motivos de la Ley General de Sociedades ---
Mercantiles, menciona algo sumamente importante para-
nosotros, como lo es el hecho de permitir la admisién
de nuevos socios, cuando &stos hayan bajado del mini-

mo que establece la ley, diciendo:

"AlGn habiéndose presentado ya, la cau
sa de la disolucidn, los socios pueden, o-
bien cambiar el objeto de la sociedad o ad
mitir nuevos socios, o reconstruir el capi

tal"™.

En €ste sentido el ilustre tratadista mexicano-
Jorge Barrera Graf se expresa en los siguientes tér--
minos, refiriéndose a las sociedades unimembres, pero

quc para el caso en estudio es aplicable:

"En cambio, ain en las unipersonales-
y respecto a ellas con mayor énfasis, se -
debe insistir en que la Sociedad es un ne-
gocio abierto, en cuanto que siempre exis-

te la posibilidad del acceso de otros so--
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cios; y ésto en la sociedad anénima, es lo
natural y propio, por la normal negociabi-
lidad de las acciones. Por tanto asi como-
es posible que los otros socios transmitan
sus acciones al (nico que subsiste, y que-
la sociedad, constituida originalmente co-
mo un negocio plural, se convierta en sin-
gular es también posible el fendmeno inver
S0, 0 sea que el socio (inico transmita ---
parte o la totalidad de sus acciones a ter
ceros, y que la sociedad recupere su caric

ter pluralista", (14)

Existen dos procedimientos para regularizar a -
la sociedad anénima que se encuentra en el caso a es-
tudio, o sea con un nimero de accionistas inferior al
minimo que establece la ley. Légicamente la solucidn-
al problema es la entrada de nuevos accionistas a for
mar parte de la sociedad y para ello existen dos for-
mas que son: lo.- vender acciones de las que ya se --

encontraban suscritas por los socios actuales de la -

(14) Barrera Graf, Jorge, la sociedad de un sélo so--
cio en el derecho mexicano, Revista de derecho -
mercantil, #152, Madrid, 1979, Pag. 245.
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sociedad y 20.- aumentar el capital y emitir nuevas -
acciones que al ser suscritas permitieran el ingreso-

de nuevos accionistas a la sociedad.

Ahora bien, si al celebrarse la asamblea ordina
ria, los accionistas se percataran de que el nlmero -
de accionistas en &se momento es inferior al minimo -
que establece la ley, seguramente tenderdn a incluir-
nuevos socios para completar €se minimo que consigna
la ley, usando alguno de los procedimientos que para-

regularizar la sociedad se expusieron en su oportuni-

dad.




111.- COMPROBACION JUDICIAL DE LA CAUSA DE DISOLUCION DE -
LA SOCIEDAD.

En ésta parte se nos presenta una situacién --
sumamente interesante como lo es la disminucién del-
nimero de accionistas por abajo del minimo que esta-
blece la ley y la continuacién del funcionamiento de
la misma, De lo anterior surge inmediatamente una --
pregunda ineludible: (Es posible obligar al accionis
ta 6 accionistas de la sociedad anénima a comprobar-
la causa de disolucién de la sociedad por algin me--
dio legal, en virtud de encontrarse ésta situacién -
dentro de los diversos casos que presenta el articu-
lo 229 de la Ley General de Sociedades Mercantiles -
como causas de disolucién de las sociedades y mids --
especificamente dentro de su fracci6n IV donde se --
especifica la disminuci6én del nfimero de socios por -

ahajo del minimo legal?,

Sobre é€ste problema existen dos corrientes en-
sentido totalmente opuesto, una integrada por los --
maestros Roberto Mantilla Molina, Joaquin Rodriguez-
Rodriguez y Jos& Héctor Macedo Hernindez quienes al-

respecto afirman que cualquier interesado puede so--
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licitar a la autoridad judicial que declare la diso-
lucién de la sociedad cuando se ha presentado una de
las causas de disolucién de las sociedades que esta-
blece el articulo 229 en sus fracciones II a V de la
Ley General de Sociedades Mercantiles, y por la otra
el ilustre tratadista Mario Bauche Garciadiego, - --
quien afirma que solamente la sociedad se encuentra-
en posibilidad de comprobar su causa de disolucién, -
exceptuando de tal facultad a cualquier otra persona

0 autoridad.

A continuacién con la finalidad de encontrar -
la solucidn acertada a tan relevante cuestidn pasare
mos a exponer detenidamente las diversas perspecti--
vas que estas dos corrientes doctrinales nos ofrecen
y consideraremos lo que al efecto se estipula en la-

Ley General de Sociedades Mercantiles.

El reconocido maestro Roberto Mantilla Molina-
al referirse a las causas de disolucidn que se men- -
cionan en las dltimas cuatro fracciones del articulo
229 de la Ley General de Sociedades Mercantiles dice

lo siguiente:
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"Otras causas de disolucibn sefiala la
Ley que no operan ipso iure, sino que solo
producen sus efectos una vez declarada su-
existencia. Incluso podria afirmarse que -
no es el hecho mismo el que produce la di-
solucién de la sociedad, sino el acto en -
que se declara la existencia de tal hecho.
Ahora bien, tal declaracién no es potesta-
tiva sino necesaria, de modo que si no la-
realiza la sociedad misma, cualquier inte-
resado (socio, acreedor de la sociedad, --
acreedor de un socio, etc.) puede obtener-
que la autoridad judicial haga la declara-
cibn omitida por la sociedad y ordene su -
inscripci6n en el Registro de Comercio ---

(art. 232)", (15).

Es conveniente en &ste momento hacer mencién -
de que el pdrrafo transcrito anteriormente lo pode- -
mos dividir en dos partes para una mejor comprensién
y andlisis del mismo. La primera seria aquella en --

donde se afirma que la disolucién de la sociedad no-

(15) Mantilla Molina, Roberto, Ob. Cit. Pag. 436.
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se produce por el hecho de presentarse una causa de-
disolucibn, sino cuando esa causa de disolucién es -
declarada, lo cual es un punto verdaderamente funda-
mental, ya que nos muestra cual es el preciso instan

te en que ocurre la disolucién de la sociedad.

En su segunda parte se afirma que esa declaracién no
queda al arbitrio de 1la sociedad, el realizarla, si-
no que es obligatoria y si la sociedad no lo hace, -
cualquier interesado puede obtener de la autoridad -
judicial la declaracién de disolucién de la sociedad
y su inscripcibn en el Registro de Comercio. Nétese-
que en el pdrrafo transcrito del maestro Mantilla --
Molina utiliza el término '"declaracién" de la causa-
de disolucidn y no el correcto de ""comprobacidn' de-
la causa de disolucién, ya que la Ley General de So-
ciedades Mercantiles en ninguno de sus articulos ha-
ce referencia a "declaracién" de la causa de disolu-
cibn y si utiliza al respecto la palabra "comproba--
cién". No sabemos a ciencia cierta cual fué el moti-
vo por el cual el maestro Mantilla Molina utiliza --
€se término equivoco de "declaracidn" en lugar de --

""comprobacién'.
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Sobre el mismo punto a discusidén el maestro --
Joaquin Rodriguez Rodriguez, se expresa de la si----

guiente manera:

"Cuando la sociedad rehusa reconocer-
la causa que se supone existente, cual----
quier interesado podrd, ocurrir ante la --
autoridad judicial para pedir en la via --
sumaria la declaraci6n de existencia de la
causa de disolucidén y en consecuencia, la-
orden de inscripcién de la misma en el re-
gistro pGblico de comercio". (art. 232 pa-

rrafo tercero).

El problema que trae aparejada la afirmacién -
anterior es el de determinar quien puede pedir ante-
la autoridad judicial, que se declare existente una-
causa de disolucién, cuando 1la sociedad se niega a -

ello,

Desde luego todo socio es un interesado; pero-
también se comprenden en éste calificativo los acree

dores de la sociedad, los acreedores particulares de
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los socios, los contratantes con la sociedad, en si-
tuaciones muy variadas, por lo que no cabe una enume
racidn casuistica de los que pueden ser estimados --

como interesados. (16).

Como se desprende de lo anterior, el maestro -
Rodriguez Rodriguez, dd por un hecho que es posible-
pedir ante la autoridad judicial la declaracién de -
existencia de la causa de disolucién, basindose para
efectuar tal aseveracidn en un dispositivo legal que
no contempla esa hip6tesis, y se concreta en resol--
ver quién puede pedir ante la autoridad judicial que
se declare existente una causa de disolucién cuando-
la sociedad se niegue a ello. Con lo que no cuenta -
el ilustre tratadista, es que, como mis adelante lo-
observaremos, cuando la sociedad se niega a compro--
bar la existencia de causas de disolucién de la mis-

ma, nadie puede obligarla a hacerlo.

El maestro José Héctor Macedo Herndndez al ha-
blar de las causas de disolucifén de las sociedades y
abarcando la causa de disolucién porque el nGmero de
accionistas llegue a ser inferior al minimo que la -

ley establece, la idea que a continuacién exponemos:

(16) Rodriguez Rodriguez, Joaquin. Ob. Cit. Pdgs. 449-450.
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"En éstos casos, es necesaria la de--
claraci6n de haberse realizado el supuesto
normativo previsto en cada una de las frac
ciones, declaracidn que en principio debe-
de hacer la propia sociedad en una asam---
blea en que exista quorum extraordinario;-
ahora bien, en el caso de que la sociedad-
por si misma no haga la declaracifn, los --
socios, acreedores o cualquier persona le-
gitimamente interesada podrd solicitar di-
cha declaracidn ante el C. Juez de la loca
lidad en términos de lo dispuesto por el -
articulo 1377 del C6digo de Comercio." ---
(17).

En primer lugar es conveniente dilucidar que la

comprobacién de la causa de disolucidn se realiza me-

diante una asamblea ordinaria como ya se aclard en su

oportunidad y n6 como lo afirma el citado catedritico

en una asamblea que necesite quorum extraordinario., -

Asi mismo asevera que se podrid solicitar la declara--

ci6n ante el C. Juez de la localidad, en un juicio --

ordinario mercantil,

(17) Macedo Herndndez, José Héctor, Ob. Cit. Pags. --
182-183,
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En sentido contrario a la opinién expuesta por
los maestros Roberto Mantilla Molina, Joaquin Rodri-
guez Rodriguez y José Héctor Macedo Hernindez se ex-
presa el escritor Mario Bauche Garciadiego quien so-
bre el tema a discusi6én plantea la idea que a conti-

nuaci6én nos permitimos transcribir:

"Ahora bien, el precepto legal 232,

1

arriba citado, indica que "si la inscrip-

ci6n no se hiciere a pesar de existir la

causa de disolucidn, cualquier interesado

podrd ocurrir ante la autoridad judicial
en la via sumaria, a fin de que ordene el-
registro de la disolucidn"

Debido a &sta disposicién legal, existe la
creencia muy erronea por cierto, de que --
Cualquier interesado puede pedir al juez -
que ordene la inscripcibn en el Registro -
de Comercio de la disolucién de una socie-
dad, sin que previamente haya sido compro-
bada por la Asamblea General Extraordina--
ria de Accionistas, finico 6rgano facultado
por nuestra ley para comprobarla, como ya-

ha quedado dicho........ una vez comprobada,
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deberd protocolizarse el acta de la asam--
blea extraordinaria que haya tomado el - -
acuerdo de la disolucidn anticipado de 1la-
sociedad, como lo establece el articulo --
194 en su parte final e inscribirse enton-
ces en el Registro de Comercio. Por lo ---
tanto, el tercer parrafo del 232 presupone
que se haya protocolizado el acuerdo de la
asamblea. El resto del pirrafo indica que-
si a pesar de ello no se inscribe, enton--
ces cualquier interesado podréd ocurrir an-
te la autoridad judicial para que ordene -
la inscripcibén del acta debidamente proto-
colizada ante notario. Este es el Gnico --
documento que puede inscribirse en el Re--
gistro de Comercio, por ordenarlo asi la -

ley" (18).

Antes de continuar vy exponer nuestro punto de
vista haremos un breve comentario al anterior pérra-

fo del maestro Bauche Garciadiego. Por lo que respec

(18) Bauche Garciadiego, Mario, Ob. Cit. Pags, 617--
618.
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ta a que antes de inscribirse la disolucifn en el Re
gistro de Comercio es necesario que se protocolice -
el acta de la asamblea estamos de acuerdo, pero sos-
tenemos que es de una asamblea ordinaria y no extraordi
naria como &l lo afirma. Asi mismo concordamos con -
el maestro en que cualquier interesado podrd solici-
tar la inscripcién de: la causa de disolucién en el-
Registro de Comercio, siempre y cuando la comproba--
ci6n hecha por la asamblea general ordinaria haya --

sido previamente protocolizada.

Nosotros sostenemos que la tésis correcta es -
la que expone el maestro Bauche Garciadiego al afir-
mar categlricamente que s6lo la sociedad y nadie més,
es capdz de comprobar su propia disolucién, lo ante-
rior en base a los razonamientos que a continuacidn-

€Xponemos.

El articulo que es bdsico para fundamentarnos-
es el 232 de la Ley General de Sociedades Mercanti--
les, el cual en su segundo pdrrafo menciona que - --
"comprobada por la sociedad la existencia de causas-
de disolucién, se inscribird ésta en el Registro Pa-

blico de Comercio". Es evidente que cuando nuestro -



legislador redact6 dicho articulo y en el mismo se -
asevert que "comprobada por la sociedad", no se dejé
ninguna posibilidad de que otra persona 6 autoridad-
pudiera comprobarlo, en caso contrario seguramente -

el legislador lo hubiera redactado en otro sentido, -

y no como se estipula, definitivamente limitativo.

Asi mismo podemos citar en nuestro apoyo lo --
que se expone en lu €xposicidn de motivos de la Ley General de
Sociedades Mercawurles la cual dice: "afin habiéndose
presentadoc ya la ca#sa,de la disolucidén, los socios-
pueden, o bien cambiar el objeto de la sociedad o ad
mitir nuevos socios, o reconsgruir el capital. "Con-
lo anterior la Ley General de §Eqiedadcs Mercantiles
permite que después de que se presente la causa de -
disolucién, €n nuestro caso que disminuya el ntmero-
de socios por abajo del minimo que establece la ley,
posteriormente ingresen nuevos socios no fijando ---
limite de tiempo para que ese ingreso de nuevos ac--
cionistas se realice, por lo cual es falso que gual -
quier interesado pueda solicitar que la autoridad -
judicial compruebe la causa de disolucién, ya que la
ley faculta a la sociedad sin fijar limite de tiempo
a regularizar la sociedad ingresando nuevos accionis

tas.
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Existen también dos circunstancias que tienden
a consolidar aln mis nuestra postura, esas circuns--
tancias son: la conservaci6n de la empresa y la di--
ferencia entre sociedades de capital y personalis---

tas,

Sobre la importancia de la conservacidén de la-
empresa podemos hacer mencidén de lo que dice en su -
exposicidén de motivos la Ley de Quiebras y Suspen---

sién de Pagos.

"La empresa representa un valor obje-
tivo de organizacién. En su mantenimiento-
estdn interesados, el titular de la misma-
como creador y organizados el personal en-
su mds amplio sentido; cuyo trabajo incor-
porado a la empresa la dota de un especial
valor, y el Estado como tutor de los inte-
reses generales. La conservacifn de la em-
presa es norma directiva fundamental en --
el proyecto; para ello se dan toda clase -
de facilidades, para evitar la declaracién
de quiebra (procedimiento de la suspen----

si6n de pagos y del convenio preventivo),




57

y una vez declarada ésta se procura legal-
mente hacer posible la conclusién de un --
convenio, que ponga fin a la quiebra con -
el mantenimiento de la empresa. Y si ello-
fuera imposible, y tuviese que llegarse a-
la liquidacién de bienes para pagar a los-
acreedores, la ley concede preferencia y -
obliga dentro de ciertos limites a la ena-
jenacién de la empresa como conjunto eco--
némico de bienes, cuya separacifn se con--
sidera perjudicial a la comunidad y en cu-
yo mantenimiento coinciden intereses supe-
riores a los del empresario y a los de los

acreedores',

Como se desprende de lo anterior la conserva--
ci6én de la empresa es un factor escencial en la eco-
nemia de la sociedad, por lo cual su disolucibn, ---

causaria un perjuicio para la comunidad.

Sobre la otra circunstancia a que aludimos, o-
sea la divisibn entre sociedades capitalistas y per-
sonalistas, podemos decir que una vez creada la so--

ciedad anbnima no hay inconveniente en que continde-
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la empresa con un nlimero menor de socios, pues en --
las sociedades anénimas a diferencia de las socieda-
des personalistas no juega un factor fundamental el-
elemento personal sino el patrimonial, por lo cual -
si el patrimonio de la empresa se conserva, no debe-
interesar si el nfimero de accionistas de la sociedad

andnima ha disminuido.

En lo atinente a las respetables opiniones ex-
puestas por los maestros Mantilla Molina, Rodriguez-
Rodriguez y Macedo Herndndez, consideramos que el --
motivo por el cual su tésis es equivocada es que ---
ellos confunden lo que es la comprobacién de la cau-
sa de disolucién de la sociedad, con la inscripcidén-
de la comprobacidén de causas de disolucién en el Re-

gistro PdGblico de Comercio.

El fundamento, errdénea por cierto, de éstos --
1lustres tratadistas parece ser el tercer pirrafo --
del articulo 232 de la Ley General de Sociedades ---
Mercantiles que dice: "Si la inscripcifn no se hicie
re a pesar de existir la causa de disolucién, cual--
quier interesado podrd ocurrir ante la Autoridad Ju-
dicial en la via sumaria, a fin de que ordene el re-

gistro de la disolucién".
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Como se puede apreciar de la lectura del pirra
fo tercero del articulo 232 de la Ley General de So-
ciedades Mercantiles, la facultad que la ley le otor
ga a cualquier interesado es solamente la de solici-
tar la inscripcién de la causa de disolucién en el -
Registro ante la Autoridad Judicial pero en ningln -
momento se habla de que la Autoridad Judicial pueda-
comprobar la causa de disolgciﬁn, cosa totalmente --
distinta. Podemos comparar éste articulo con el 7 de
la Ley General de Sociedades Mercantiles, ya que en-
el 232 de la ley se permite a cualquier interesado -
solicitar se haga la inscripcién de la causa de diso
lucién cuando ésta no se haya hecho, en el Registro-
de Comercio, y el articulo 7 de la misma ley faculta
a los socios a demandar el otorgamiento de escritura
y su inscripcién en el Registro PGblico de Comercio,
cuando ésta no se haya hecho. Como se puede apreciar
en ambos casos se concede una facultad de solicitar-

una inscripcidén en el Registro PGblico de Comercio.

Nosotros intentando buscar una explicacién a -
la tésis sustentada por los maestros antes menciona-
dos, nos remitimos al Cédigo Civil para el Distrito-

Federal, el cual en su articulo 2720 fraccién VII-
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al hablar de las sociedades civiles menciona que la-
sociedad se disuelve por resolucidén judicial, y no--
sotros nos preguntamos si acaso es posible aplicar -
supletoriamente éste articulo a la Ley General de --
Sociedades Mercantiles. Nuestra conclusién al res---
pecto es que no es posible aplicar supletoriamente -
€ste articulo de la legislacidn civil a la Ley Gene-
ral de Sociedades Mercantiles y nuestro fundamento, -
es que, la supletoriedad s6lo se aplica cuando la --
ley relativa no haya reglamentado alguna cuestifn y-
en el presente caso la Ley General de Sociedades Mer
cantiles dedica el articulo 229 a sefialar las causas
de disolucidn, por lo cual el tema se encuentra com-

pletamente legislado.

Otra posible explicacién para fundamentar la -
tesis que exponen los maestros citados con antelacidn
es el pensar que si la ley permite solicitar judi---
cialmente la inscripcibn en el Registro Pdblico de -
Comercio, podria pensarse que como la comprobacién -
€s un acto anterior y necesario, para que se lleve a
cabo la inscripcifn, éste debe de suponerse como ---
también permitido. No consideramos ésto cierto ya --

que pensamos que el legislador permitid que cual----
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quier interesado solicitard la inscripcién de la cau
sa de disolucidn, con la intencidén de que después de
haberse realizado la comprobacién de la causa de di-
solucién de la sociedad podria alguien necesitar que
tal situacifn se externara ante terceros y para que-
se realizare ese hecho el medio idoneo es realizar -
la inscripci6n de la causa de disoluci6n en el Regis
tro PGblico de Comercio, consideramos pues que el --
legislador al redactar dicho pirrafo se encontraba -
perfectamente conciente de la diferencia que existe,
entre solicitar la inscripcidén de la causa de disolu
cidén y solicitar la comprobaci6n de la causa de di--

soluciodn.

De lo anterior concluimos que solamente la so-
ciedad es capaz de comprobar la causa de su disolu--
cibn, y ninguna persona o autoridad es capaz de ha--
cerlo, esto incluye a los acreedores de los socios y

jueces.

Por lo que respecta a los acreedores de la so-
ciedad, ellos tienen procedimientos expresos para --
que la compafifia cumpla con sus obligaciones como lo-

son la quiebra y la suspensidén de pagos.
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Respecto a la participacién de los acreedores-
sociales en la disolucién de 1la sociedad, el escri--
tor argentino Héctor Cdmara se expresa en los si----

guientes términos:

'"Los acreedores sociales, en defensa-
de sus derechos cuando los crean en peligro,
disponen de las medidas preventivas acor--
dadas por la ley, hasta llegar a la decla-
racién de quiebra, siempre que retinan los-
presupuestos legales, pero de ningin modo-
se interferirdn en la vida interna de la -

organizacidén social". (19)

Por lo que hace a los socios, cuando &stos re-
presentan por lo menos el 33% del capital social, po
drdn pedir en cualquier tiempo al 6rgano administra-
tivo o a los comisarios, que se haga una convocato--
ria de asamblea general de accionistas, en éste ca--
SO para tratar el asunto, de que se haya presentado-

una de las causas de disolucién de la sociedad, se--

(19) Cédmara, Héctor, Disolucidn y liquidacién de so-
ciedades comerciales, Buenos Aires, Tipogrifica
editora argentina, 1957, Pag. 300.
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gin lo establece la ley. Si después de haber sido --
hecha la solicitud, el 6rgano administrativo o los -
comisarios se rehusan a realizar la convocatoria, o-
no la hicieren dentro de los 15 dias siguientes a la
solicitud, la convocatoria podri ser hecha por la --
autoridad judicial del domicilio de la sociedad, ex-
hibiendo los titulos, lo anterior con base en lo pre
ceptuado por el articulo 184 de la Ley General de --
Sociedades Mercantiles. Esta misma solicitud podri -
ser hecha por el titular de una sola accién cuando -
no se haya celebrado ninguna asamblea durante dos --
ejercicios consecutivos, segln lo establece el arti-
culo 185 de la Ley General de Sociedades Mercantiles.
Como se desprende de lo antes expuesto la accién del
accionista o de los accionistas no es directo, sino-
indirecto pues tiene que solicitar se haga la asam--
blea ordinaria para alli comprobar la causa de di---
solucidn y ademéds estd sujeta a determinados requi--
sitos legales como lo son el que se reuna el 33% del
capital social, o que no se hayan celebrado asam----

bleas ordinarias durante dos periodos consecutivos.

La facultad que otorga el pdrrafo tercero de -

la Ley General de Sociedades Mercantiles es para que
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cualquier 1nteresado una vez que haya sido comproba-
da la causa de disolucién d- la socicdad por ella --
misma, sclicite su inscripcibén, si ésta no se¢ hicie-
re, ocurriendo ante la autoridad judicial en la via

sumiaria, a4 fin de que ordene su registro.




IV.- EL SISTEMA MEXICANO EN EL PANORAMA DEL DERECHO COMPA-
RADO.

La solucidn ofrecida por los distintos ordena--
namientos legales a éste fenfmeno de disminucién del-
nmero de accionistas por abajo del que establece la-
ley y hasta la sociedad andénima reducida a un dnico -
accionista no es uniforme. Podemos considerar que en-
tre las diversas variantes que existen hay soluciones
extremas e intermedias. Como extremas podemos citar -
aquellas legislaciones que consideran que cuando se -
presenta éste fendmeno de disminucién del ntmero de -
accionistas por abajo del que establece la ley, la --
sociedad se disuelve ipso-iure, tal es el caso de ---

Bélgica,

Otra legislacifn que se antoja extrema es la es
panola en donde se fija un minimo de accionistas para
constituir la sociedad andénima, pero una vez consti--
tuida para nada importa que disminuya el nGmero de --
sus accionistas. Entre las legislaciones que podemos-
considerar intermedias se presentan los casos de Ita-

lia y Francia.
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En Italia la dUnica consecuencia juridica de que
se presente ésta situacidn es la responsabilidad ili-

mitada del accionista por las deudas sociales.

En Francia consideran éste fendmeno como causa-
de disolucién facultativa, reconociendo a cualquier
interesado la facultad de pedir judicialmente la di--
solucién de la sociedad, sin embargo establecen un --
plazo para regularizar la sociedad y en el cual éste-

fenémeno no implica la disolucién de la misma.

A continuacidn expondremos con mayor deteni----
miento cada uno de estos diversos sistemas legislati-
vos, profundizando en ellos lo necesario para que al-
finalizar su estudio, podamos hacer una evaluacién --

mds certera del régimen legisl.tivo mexicano.

BELGICA.- En Bélgica la Ley relativa menciona
como causa de disolucidn de la sociedad, la reduccidn

de los accionistas a menos de siete.

Lo anterior significa que la sociedad se disuel

Ve 1pso-1ure, sin que le prcceda ningln procedimiento
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ITALIA.- Primeramente nos remontaremos al sis--
tema legislativo que se usaba en éste pais, antes de-

1942.

Entre las causas de disolucién no se encuentra-
la disminucién del nGmero de socios y al respecto el-

profesor italiano Tulio Ascareli dice:

"La enumeracidén de estas causas es --
taxativa. Se considera, por lo tanto, que-
no es causa de disolucién la concentracidn
de todas las acciones en manos de un sélo-
socio, y que, aln en ésta hip6tesis, la --
sociedad continfia disciplinada por las nor
mas que le son propias. Asi, pues, el Gni-
Co accionista sigue siendo limitadamente -

responsable de las deudas sociales'". (20).

Como se desprende de lo antes expuesto el ntme-
ro de socios se podia reducir a uno solamente y el --
funcionamiento de la sociedad continuaba normalmente,

teniendo el Gnico socio responsabilidad limitada.

(20) Ascareli, Tulio, Derecho Mercantil, México, Po--
rrGa, 1940, Pag. 163.




68

Después de 1942 la legislacién cambidé sobre és-
te punto, podemos citar lo que dice el maestro Bauche

Garciadiego:

"En Italia, el Cdédigo Civil en su ar-
ticulo 2247 establece que por el contrato-
de sociedad, dos o mds personas aporten --
bienes o servicios para el ejercicio en --
comGn de una actividad econémica al objeto
de dividirse sus utilidades.

Sin embargo, admite la posibilidad del ---
accionista Gnico, en su articulo 2362 que-
indica que en el caso de insolvencia de la
sociedad por las obligaciones sociales sur
gidas en el periodo en que las acciones re
sultan haber pertenecido a una sola perso-

na, &sta responde ilimitadamente." )21).

Resulta de lo anterior que en Italia, el nfimero
minimo para constituir una sociedad es de dos perso- -

nas y en el mismo Cé6digo Civil se regula la situacién

(21) Bauche Garciadiego, Mario, Ob. Cit. Pag. 497,
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de que la sociedad continGe funcionando con solamente
un accionista, imponiéndole a Cste una responsabili--

dad ilimitada en ese periodo.

Nos conviene ahora transcribir algo escrito por
el maestro Antonio Brunetti relacionado con el tema, -
que seguramente nos proporcionard una mis amplia vi--
si6n del trato legal de éste fendémeno en el derecho -

italiano:

"El articulo 2362 ha resuelto el es--
pinoso problema haciendo equivalente el --
hecho juridico de la concentracién al he--
cho econdmico del ejercicio individual de-
la empresa, aplicando el principio de la -
responsabilidad ilimitada en el caso de --
insolvencia, cuando se produce durante el-
periodo de la concentracién, De ésta for--
ma - dice la relacién 943 - el medio esco-
gido para limitar la propia responsabili--
dad no podrd, en lo sucesivo, funcionar en
el momento en que pueda constituir una ---
trampa para los acreedores y quedan elimi-

nadas las inciertas cuestiones que hoy se-
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debaten para alcanzar éste resultado, a --
través de la figura de la simulacién o re-
curriendo a la dificil prueba de que la --
constitucidn de la sociedad esté destinada
a perpetrar un fraude a los acreedores del

socio Gnico.

Con ello se ha reconocido que incluso
en intérvalo de la concentracién, la 'so---
ciedad no sufre modificaciones en su es---
tructura juridica. Carece de importancia -

que se haya constituido con hombres de pa-

ja.que después hayan cedido sus acciones

al verdadero interesado para permitir a -

éste explotar la empresa bajo la capa de

la responsabilidad limitada., Los efectos

de ésta conducta mientras no alcancen a --

terceros se mantendrin para la sociedad -
in bonis; si la sociedad pasa a ser insol-
vente, los terceros tendrédn la ventaja de-
que a la responsabilidad del ente se jun--
tard la responsabilidad individual del ac-

cionista Qnico.
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No puede permitirse que la falta tem-
poral de la pluralidad de socios tenga que
conducir a la disolucién de la sociedad --
porque, con la transferencia a otros, in--
cluso de un nGmero exiguo de acciones, la-
pluralidad puede ser reconstituida en cual
quier momento. Asi como la desaparicién de
la pluralidad es motivo de disolucidén de -
la sociedad personal no reconstituida den-
tro del plazo de seis meses (articulo ----
2272, nGmero 4) ésta eventualidad no es --
considerada respecto de la sociedad por --

acciones (articulo 2448)". (22).

De lo anterior podemos desprender algunas ideas.

Cuando la sociedad la constituye solamente una-
persona y cumple con todas sus obligaciones, opera la
responsabilidad limitada, ademds es claro que si la -
sociedad cumple con sus obligaciones pagando a sus --

acreedores, a €stos no les interesard el hecho de que

(22) Brunetti, Antonio, Tratado del derecho de las s0
ciedades, Tomo I1, Buenos Aires, UTEHA, 1960, --
Pigs. 192-193
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pertenezca a uno o varios accionistas. Contrariamente,
cuando la sociedad con un <610 accionista es insolven
te, €ste responde ilimitadamente con todo su patrimo-

nio personal.

Consideramos que la responsabilidad del dnico -
accionista es subsidiaria pero ilimitada, &sto quiere
decir que el Gnico socio responde cuando la sociedad-
con todos sus recursos econdmicos no puede enfrentar-
se a las obligaciones contraidas, pero no responderi-
cuando contando la sociedad con suficientes recursos-
econfmicos para cumplir con sus obligaciones no lo --

haga.

A nuestro parecer en el caso de que un sélo ac-
cionista sea el duefio de la empresa, éste tendrd to--
dos los poderes de la asamblea y de la administracién
de la sociedad, asi mismo deberidn de existir los 6r--
ganos de la sociedad y practicamente se puede decir -
que se le deben aplicar las normas generales para una

sociedad por acciones.
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Es relevante la distincidn que se hace entre --
sociedades personales y por acciones cuando queda un-
s6lo accionista. En las sociedades de personas se fi-
ja un plazo de seis meses para reconstituir el nGmero
de socios que marca la ley en cambio en la sociedad -
por acciones &sto no se aplica y durante el tiempo --
que permanezca como Gnico socio de la sociedad respon

derid ilimitadamente.

ESPANA.- La legislacidn espafiola se inclina a -
que la sociedad anénima que ha sido fundada con tres-
accionistas como lo establece la ley de sociedades --
an6nimas y posteriormente se reduce el nlmero a dos -
hasta llegar a un accionista Gnico debe continuar ---
subsistiendo. En relacién a lo anterior transcribire-
mos en seguida una parte de la exposicién de motivos-

de la Ley de Sociedades Andénimas:

'"Mds rindiendo tributo a realidades -
que no pueden desconocerse, ni considera -
causa de disolucién la reunidén de todas --
las acciones en una sola mano, ni hace de-

la declaracién de quiebra una causa espe--
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cifica, aunque no excluya la posibilidad -
de que, por obra de ésa declaracibn, pueda
producirse la disolucién de la sociedad. -
En cuanto al primer punto, la omisién, que
a muchos parecerd inexplicable, de aquella
causa de disolucifn que a primera vista --
viene impuesta por la naturaleza de la so-
ciedad, como resultante del acuerdo de va-
rias voluntades y alin por la misma estruc-
tura de un organismo que presupone plurali
dad de actividades, no es otra cosa sino -
un homenaje a la sinceridad, de que todo -
legislador debe hacer gala cuando advierte
un divorcio entre la realidad y el Derecho
legislado; y la realidad es que, atin en --
los supuestos de reunién de acciones en --
una sola mano, que con harta facilidad ---
puede eludirse mediante la interposicibn -
de verdaderos testaferros, no debe produ--
cirse la inmediata disolucién de la socie-
dad, por lo menos mientras subsista la ---
posibilidad de que la normalidad se produz

ca restableciendose la pluralidad de so---
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cios", (23).

Consideramos que el fundamento del legislador -
para admitir la sociedad unipersonal segfin se despren
de de lo anterior, es el hecho de que alin el Gnico --
accionista tiene la posibilidad en cualquier momento-
de incorporar a la sociedad nuevos socios y con &sto-
cumplir con el minimo de accionistas de una sociedad-

andnima que es de tres.

Los maestros espafioles Joaquin Garrigues y Ro--
driguez Uria comentan sobre la continuacidn del fun--
clonamiento de la sociedad con un ndmero de socios --
por abajo del minimo que se fija para constituirla --

lo siguiente:

"La reduccidn del nGmero de socios --
por debajo del minimo legal de tres, exi--
gido para la constitucién de la sociedad -
en el articulo 10. Ni siguiera la reunifn-
de todas las acciones en manos de un sélo-
acclionista es causa de disolucién de la --

sociedad. El tema de la sociedad uniperso-

(23) Garrigues Joaquin y Uria Rodrigo, Comentario a -
la Ley de sociedades andénimas,Tomo I, Madrid, --
Samaran, 1953, Pag. 20
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nal ha sido uno de los mis debatidos por -
la doctrina, que, en general, se inclina -
por la subsistencia de las sociedades cuan
do en momento posterior a la fundacién ad-
quiere uno de los socios, todas las accio-
nes o participaciones sociales, para evi--
tar asi los graves perjuicios que habrian-
de producirse con la extincién ipso iure -
de la sociedad al producirse ese hecho y -
sobre todo por las dificultades préicticas-
que existirian para aplicar esa causa de -
disolucién, ya que el accionista Gnico ---
siempre tiene en sus manos el remedio de -
poner algunas de sus acciones a nombre de-
testaferros u hombres de paja para hacer -
renacer asi, siquiera sea en pura aparien-

cia, la pluralidad de socios" (24).

Resumiendo la situacién de la legislacién espa-
nola podemos concluir que requieren para la fundacidn

de una sociedad anénima tres socios pero admiten que-

(24). Ob. Cit. Tomo 11, Pag. 698.




después €sta puede cuntinuar subsistiendo aunque sea

Gt un :0lo socio. La legislacidn espanola no quiere
que existan sociedades con uno o dos accionistas pero
las admite con la esperanza de que posteriormente se
regularicen, con ésto muestra su postura en contra de

la formaci6n de sociedades unipersonales,

FRANCIA. - El célebre maestro italiano César Vi
vante hace referencia a la ley francesa de 1867 1la

Cual es la inmediata anterior a la actual, lo siguien

te:

"La ley francesa de 1867, en su arti-
tulo 38 dice: La disolucidn puede ser de--
clarada a petici6én de cualquier interesado
cuando haya transcurrido un afio desde que
¢l namero de socios haya descendido a me
nos de siete", (25).

Lomo s¢ desprende del parrafo anterior la ley
le concede a la sociedad un afic para regularizar su
‘fuacifn 4 partir del momento en que se presenté la

ansa de disolucibdn.

(26) Vivante, César, Ub. C:t. Pag. 502

BIBLIOTECA
UMVERSIDAD DE MONTERREY
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El maestro Angelo Grisoli respecto a la situa--
cién legislativa en €ste pais actualmente, hace la --

siguiente observacién:

"El articulo 9 de la ley del 24 de --
Julio de 1966 generalizando el tratamiento
establecido por el articulo 38 de la ley -
sobre sociedades andnimas de 1867 para las
sociedades por acciones en las que haya de
saparecido el nGmero minimo, lo extiende a
las sociedades reducidas a un sélo socio,-
excluyendo expresamente la nulidad. No ya-
disolucién inmediata, pues, de la sociedad
por acciones reducidas a un solo socio, si
no disolucidn a peticidén de cualquier inte
resado si, dentro de un afio, el nGmero mi-
nimo de socios no ha sido restablecido". -

(26)

El escritor Mario Bauche Garciadiego, también

habla sobre el sistema francés y dice:

(26) Grisoli, Angelo, Las sociedades de un solo socio,
Madrid Editoriales de derecho reunidas, 1976, --
Pig. 336.
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"En Francia, la ley 66-537 del 24 de-
Julio de 1966 sobre sociedades comerciales,
en su articulo 73 establece que en la cons

titucién de las sociedades andnimas el nime

ro de asociados no puede ser inferior a --

siete y el articulo 240 ordena que el tri-

bunal de comercio puede, a solicitud de --

cualquier interesado, pronunciar la diso--

lucidn de la sociedad, si el ndmero de ac-

cionistas queda reducido a menos de siete-

después de mds de un afio. E1 tribunal pue-

de conceder un plazo miximo de seis meses-

para regularizar la situacién'.

(27).

Es evidente que la legislacién francesa tiende a

que no existan las sociedades anénimas con un nlimero -

de accionistas por abajo de siete, sin embargo concede

un ano para reguiarizar la sitvacibén, ademds de que el

tribunal puede conceder un plazo miximo de seis meses-

ademds del afio, es también conveniente aclarar que - --

cuando cualquier interesado solicite la disolucién de-

(27) Bauche Garciadiego, Mario, Ob. Cit. Pag.

498
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la sociedad queda al arbitrio del Juez el declarar la-
disolucidn, ya que el articulo relativo dice que el --

Juez "puede" pronunciar la disolucién de la sociedad.

UBICACION DE MEXICO.- Como se ha visto a través-
de la realizacibn de éste trabajo, el sistema seguido
por la legislacibn mexicana frente al problema de la
disminucién del nGmero de accionistas por abajo del --
minimo que establece la ley, es diferente a los siste-
mas seguidos por Bélgica, Italia, Espafia y Francia. --
Con el sistema que mis tiene similitud es el espanol -
ya que alli se fija un nfimero minimo de socios para --
constituir la sociedad an6nima igual que en México, --
pero en Espafa la reduccién del nGmero de accionistas-
no es causa de disolucifn, en cambio en México, si es-
causa de disolucién pero facultativa, o sea que queda-
a criterio de la sociedad el comprobar la causa de di-

solucion.

En esas tondiciones. podemos ubicar a Méxice como
una legislaci16n intermedia pero préxima a la extrema
‘aberal como es la espafiola, ya que en nuestro pais a
pesar de mencionarse como causa de disolucién la dismi

nucién del ntmero de socios por abajo del minimo que
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establece la ley, corresponde Gnicamente a la misma --
sociedad, el comprobar que se ha presentado la causa -
de disolucifn y no se establece un limite de tiempo --
para que la sociedad lleve a cabo tal comprobacién,

por lo cual si la sociedad no comprueba la causa de --
disolucidn, continuard funcionando hasta el plazo por-

el cual fué constituida.
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CONCLUSIONES

I.- El estado de disolucion de la sociedad no pone-
fin al contrato, ni a la personalidad juridica, ni a
la actividad de la empresa, sino que la sociedad evo
luciona hacia una nueva etapa que serd de liquida---
€ibn, tendiente al pago de las deudas, al cobro de -
los créditos, a la fijacién del remanente y a la di-

visibn de éste entre los socios.

I1.- La disolucién es una situacién previa a la 1i--
quidacibn. La sociedad cambia su objetivo inicial --
de actividad lucrativa por otro tendiente a su ex---
tincién, los administradores no podrdn iniciar nue--
vas operaciones y si lo hicieren serdn responsables-

solidariamente,

ITI. - La disolucifn de la sociedad es el acto consis-
tente en el vencimiento del plazo de duracibn pacta-
do, en el acuerdo de los socios por propia iniciati-
va sin la existencia de causal alguna o en la compro
bacién de alguna de las causales previstas por la --

Ley General de Sociedades Mercantiles.




Las causas de d:solucidn mencionadas en el arti
culo 229 de la Ley General de Sociedades Mercantiles
se¢ puede dividir entre aquellas que surten sus efec-
tos automaticamente, aquellas que necesitan un acuer
do de los accionistas aunque no exista causa y aquellas

que requieren la comprobacién de la causa.

IV, - Salvo el caso de disolucién por expiracidn del-
término fijado en el contrato social, todas las de--
mas deberdn de ser inscritas en el Registro Pablico-
de Comercio, una vez que hayan sido acordadas o com-

probadas por la sociedad.

V.- El procedimiento indicado para disolver una so-
Ciedad an6nima en donde el ntmero de accionistas se-
ha reduc:do por abajo del minimo legal, es la com---
probaci6n por la misma sociedad de la existencia de-
la Cauia de disolucidn a través de la realizacién
de una a-amblea ordinaria. Esta asamblea deberi ce--
lebrarse aunque el nGmero de accionistas se haya re
ducido a solamente uno y deberd asentarse en el 1i--

bro de actas de asambleas
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La responsabilidad del socio 6 socios de una --
sociedad andnima que continGa funcionando a pesar --
de haber disminuido el numero de socios por abajo --
del minimo legal es limitada a sus aportaciones, - -
pero los administradores que con conocimiento de la-
comprobacifn por parte de la asamblea inicien nuevas
operaciones incurrirdn en responsabilidad solidaria,
como lo establece el articulo 233 de la Ley General-

de Sociedades Mercantiles.

El momento de disolucién de una sociedad anéni-
ma en donde el nGmero de accionistas ha disminuido -
por abajo del minimo que establece la ley es distin-
to para efectos internos y para efectos respecto de-
terceros: interiormente ¢l momento de disolucidn es-
cuando la causa se comprueba y exteriormente cuando-
la causa de disolucibn se inscribe en el Registro --

Pobl.co de Comsrcio

La 1nscripcién de la comprobacién de la causa
de disolu i6n de la sociedad anénima que dispone el-
‘titulo 232 de la Ley General de So iedades Mercan-
tiles le curresponde hacerla al Organo Administrati-

Vo, por tratarse de un acto de trédmite, dentro del -
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funcionamiento de la sociedad y porque é1 tiene a --

su cargo la realizacién de los actos materiales y -

]

juridicos tendientes a conseguir el fin social y --

excepcionalmente podrd ordenarla la autoridad judi-

cial,

IX, - La disolucién de la sociedad anénima en donde

el nGmero de accionistas ha disminuido por abajo ---
del minimo que establece la ley, no se realizari ---
hasta que la misma sociedad se decida a comprobar --
la causa de disolucién o hasta que termine el plazo-
de su duraci6n y en cambio si es posible regulari---

zarla por la posterior entrada de nuevos socios.

X. - Solamente la sociedad es capaz de declarar su

propia disolucién y ninguna persona u autoridad po-
drd hacerlo en su lugar. La facultad que otorga el -
parrafo terceru del articulo 232 de la Ley General

de Sociedades Mercantiles, es para que cualquier ---
interesado, una vez que haya sido comprobada la cau-
sa de disolucibn de la sociedad por ella misma, so--
licite su inscripcidn si ésta no se hiciere, ocu----

rriendo ante la Autoridad Judicial en la via sumaria,
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a fin de que ordene su registro, pero de ninguna ma-
neca la Autoridad Judicial puede comprobar la causa-

de disolucién de la sociedad.

XT.- El panorama del derecho comparado muestra una -
gran diversidad de sistemas, desde el que establece-
que la sociedad se disuelve ipso iure al reducirse -
el nGmero minimo de socios hasta la que considera --
que ésta disminucién no es causa de disolucién, pa--
sando por sistemas que imponen al socio la responsa-
bilidad ilimitada por las deudas sociales y los que-

conceden plazos para regularizar a la sociedad.

XITI.- México aunque sefiala como causa de disolucién -
la reduccién del nmero de socios por abajo del mi--
nimo legal, le da el cardcter de facultativa y re---
quiere la comprobacién y en ausencia de ésta, la ---
sociedad podrd seguir operando indefinidamente dem--
tro del plazo de su duracién y regularizarse en ----

cualquier momento.
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